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Né kété hulli edhe punimi yné&, q€ tashmé del si botim monografik,
fillimisht &shté paragqitur si tez€ pér mbrojtjen e doktoraturés (qershor 2010).
Punimi &shté konceptuar n&€ dy pjesé kryesore:

1. Rreth argumentimit
2. Rreth tekstit argumentues

1. Pérkatésisht, né pjesén e paré pérfshihet njé histori e shkurtér e
konceptit t& argumentimit dhe zhvillimit q& ka pésuar deri n€ ditét e sotme.
Megenése rrénjét e argumentimit i gjejmé qysh né antikitetin e lashté - kohé
kur oratorét praktikonin t& folurit retorik né publik - i folur ky qé
karakterizohej nga bukuria e shprehjes, elokuenca, hijeshia nga njéra ané dhe
fugia bindése, logjika, vija argumentuese nga ana tjetér - atéheré e kemi paré
t€ udhés t&€ ndalemi shkurtimisht né disa nga figurat kryesore qé kané hedhur
themelet € mendimit retorik, me né krye Aristotelin dhe Sokratin.

Kjo tablo historike pérudhésohet me zhvillimin q& pésoi retorika
pérgjaté periudhave t€ mévonshme té Rilindjes e t& Iluminizmit,
pérfaqésuesit e té cilave vazhdonin té ndignin po ato strategji argumentuese
qé€ kishin hartuar oratorét greké pérgjaté mbajtjes sé njé ligjérimi retorik e
pér t€ ardhur né shekujt XIX e né vijim. Nése né t& kaluarén e deri né vitet
1950, argumentimi &shté paré si njé objekt analize né brendési té retorikés e
t€ logjikés, si dhe lidhej me ekzistencén e tri elementeve bazé: logosin,
etosin, patosin, né vitet pasuese e n€ vijim u konstatua se argumentimi arrin
efektshmérin€ e vet jo vetém pérmes té folurit bukur e né ményré bindése,
por njéherazi dhe falé organizimit qé veté njerézit iu bé&jné mjeteve
gjuhésore, si dhe konteksteve ku veté kéto té fundit gjejné pérdorim.
Pikérisht, ky argumentim me vlera pragmatike provokoi shfagjen e njé
mendimi té ri né 1émin e gjuhé&sisé, qé u kristalizua si njé teori mé vete, €
njohur si teori e ligjérimit bindés ose ndryshe si “Teoria e argumentimit”.

2. Veté argumentimi, duke gené veprimtari verbale, vetvetiu na ¢on
né dykuptimésiné proces - prodhim. Pra, kjo do té& thoté q& argumentimi i
referohet jo vetém aktivitetit t&€ paraqitjes sé arsyeve, por edhe teksteve té
shkurtra a t& gjata q& rezultojné€ nga ai. Pikérisht, tipi 1 tekstit argumentues,
kuptimshméria dhe domethénia rreth tij, tiparet q€ e karakterizojné,
elementet organizuese qé¢ e realizojné até né gjuhén shqipe, do t& trajtohen né

Anila Cepani (Sema): “Anafora né gjuhén shqipe” — disertacion pér marrjen e gradés
shkencore “Doktor i shkencave”, Fakulteti i Historis€ dhe i Filologjis&, departamenti
i gjuhés shqipe, 2011, Tirané. Vlen té theksojmé q& ndoné&se ky punim nuk i takon
miréfilltazi fushés s& gjuhésisé sé tekstit, por asaj t&€ sintaks€s, prapé&seprapé
shtjellimi q& autorja i bén konceptit t& anaforés gjen shtrirje gjithépérfshirése, duke
rrokur edhe fushén ku bazohet interesi dhe qéllimi i punés soné.

Nyja: http://fhf.edu.al/doktorata/Anila_Cepani.pdf

Té& gjitha burimet e sipérpérmendura gjenden si punime prané Fakultetit t& Gjuhéve
té& Huaja, Tirané.
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pjesén e dyté t€ kétij punimi. Po ké&shtu, koncepte t€ tilla si: analizé
ligiérimore, ligjérim, sekuencé, strukturé sekuencore, tekst, thénie (kumtim),
akt kumtues, situaté kumtuese, lokutoré, t€ cilat jané baza e terminologjisé qé
zbatohen sot né praktikat e analizave t&€ teksteve, do t€ gjejn€ shtrirje
konkrete né kété pjesé si né planin teorik, ashtu edhe né até praktik.

Sa i pérket korpusit teorik, jané konsultuar kryesisht punimet e mjaft
filozoféve té antikitetit si: Aristotel, Platon, Sokrat; punimet e njé& sé€ré
gjuhétaréve & huaj, si: Stephen Edelston Toulmin, Chaim Perelman — Lucie
Olbrechts-Tyteca, Oswald Ducrot, John Lyons, Wolfgang Dressler, Robert-
Alain de Beaugrande, Jean-Michel Adam, Mikhail Bakhtine, Patrick
Charaudeau, Dominique Maingueneau, Sharon Crowley, si dhe t€ paktat e t&
¢muarat njéherazi punime t& gjuhétaréve t& shquar shqiptaré: Klodeta Dibra,
Nonda Varfi, Linda Méniku, Gjovalin Shkurtaj a ndonjé tjetér. Ndérsa, sa i
pérket korpusit praktik, jané vjel¢ materiale ilustruese nga letérsi e huaj dhe
ajo shqiptare, nga té pérditshmet shqiptare si dhe nga site interneti.

Ky punim, &shté njé sprové pér t& pérmbushur hapésirat e zbrazéta
qé ka gjuhésia e tekstit brenda hapésirave shqiptare, ndaj t€ gjitha vérejtjet
dhe sugjerimet qé i shérbejné pérmirésimit t& métejshém t€ punimit, jané té
mirépritura.

Sé fundi, meqgenése ky punim fillimisht éshté paraqitur si tezé pér
mbrojtjen e doktoraturés, sikurse u pérmend mé lart, e ndiej pér detyré t& bej
disa falénderime.

Né radhé t& paré falénderimet e mia mé t€ singerta jan€ pér
drejtuesin tim shkencor, prof. dr. Nonda Varfin, i cili me profesionalizmin
dhe kompetencén e tij shkencore mé ka drejtuar pérgjaté ideimit, strukturimit
dhe realizimit té kétij disertacioni.

Faleminderit dhe respekt té thellé pér sugjerimet e vyera, pér
mbéshtetjen ¢ pakursyer dhe kohén q&€ mé& keni kushtuar Ju veté, Profesor
Nonda!

Falénderime té veganta dhe mirénjohje i shpreh padyshim gjithashtu
edhe prof. dr. Klodeta Dibrés, nismétares né fushén e gjuhésisé sé tekstit
brenda dhe jashté hapésirave shqiptare, e cila mé ka pérkrahur vazhdimisht
dhe ka gené gjithmoné e gjendshme pér cfarédo késhillé dhe motivim pér t€
ecur pérpara.

Faleminderit nga zemra, Profesore Klodet!

Falénderime dhe mirénjohje shumé e sinqerté u drejtohet gjithashtu
t& pesté anétaréve té komisionit hartues, t€ cilét me vérejtjet e sugjerimet e
tyre t& dobishme profesionale dhe shkencore ndihmésuan né pérmirésimin e
mé pas né kristalizimin e késaj monografie.

Faleminderit: Profesore Aljula Jubani (kryetare), Profesor Artan
Fuga (oponent), Profesor Seit Mansaku (oponent), Profesor Gjovalin
Shkurtaj (anétar), Profesore Klodeta Dibra (anétare).




12 Doc. dr. Edlira Mantho

Pérveg kétyre, dua t& falénderoj t& gjithé ata q¢ mundésuan botimin
e kétij libri me siglén e Institutit Albanologjik t& Prishtinés dhe né veganti
veté kété Institut, i cili, pér mé shumé se gjashté dekada t&€ punés sé vet, ka
shénuar rezultate n€ punén shkencore té albanologjisé né pérgjithési.

Falénderoj n€ veganti prof. dr. Qemal Muratin, i cili tregoi bujariné
dhe dashamirésing e tij t&¢ menjéhershme pér daljen né drité t€ kétij punimi.

Falénderime t€ gjithé miqve qé mé jané gjendur prané né momente
véshtirésie pérgjaté punés sime.

Sg fundi, por jo pér nga réndésia, falénderimet e mia shkojné pér
familjen time dhe né veganti pér nénén time t& dashur, e cila mé ka motivuar,
ndihmuar, mbéshtetur dhe nxitur pambarimisht.

Faleminderit, Néna ime!

Autorja
Maj 2014
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PJESA 1

ARGUMENTIMI

KREU 1

HISTORI E SHKURTER E KONCEPTIT TE ARGUMENTIMIT

Fusha e argumentimit ka qené dhe vazhdon t& jeté thelbi i retorikés,
si asaj antike, ashtu edhe i asaj n€ vijim, pér t& ardhur deri n€ kohét e sotme
moderne. Megenése retorika éshté dyshemeja bazé prej nga hodhi themelet
veté argumenti dhe meqené&se koncepti i saj &shté zhvendosur shumé
pérgjaté historisé sé saj 2500-vjegare, gjykojmé t& japim fillimisht njé tablo
kronologjike pérmbledhése té gjithé zhvillimit historik qé ka pésuar qysh
prej kohéve t€ lashta e deri n€ ditét e sotme.

1.1. Fillesat e retorikés. Greqia e lashté

Retorika pérkufizohet si arti i t€ folurit bukur € né¢ ményré bindése."”
Shprehja e bukur, e efektshme, e mbartur me aftésing e vrojtimit, ishte mjeti
mé i pérshtatshém né kohét e lashta, me té cilin veté gojétarét e pérdorimit t&
kétij arti, pérhapnin ideté dhe idealet e veta. E shfaqur pér heré t€ par€ né
Gregqiné e lashté, fillimisht kishte si objekt té saj ritet e grekéve t€ vjeter.

1 Sipas “Fjalorit enciklopedik’: RETORIKIE - Arti i té folurit ose i t& shkruarit né
ményré bindése pér njé auditor; elokuencé. (“Fjalor enciklopedik”, hartoi dhe
pérgatiti Pasho Baku, shtépia botuese “Bacchus”, Tirang, 2002, fq. 589). Sipas
“FSHS"-sé&: RETORIK/E,~A f. libr. 1. Dija qé& shtjellon rregullat ¢ parimet e
gojétarisé; mjeshtéria e gojétarisé. 2. fig. keq. Retorizém. RETORIZ/EM,~MI m.
libr. Pérdorimi né& té shkruar a né té folur i njé stili t& fryré, me fjalé e shprehje t&
médha e t& bukura, me figura té tepruara, por pa pérmbajtje té thelle. (“FSHS”,
Akademia e Shkencave e Shqipérisé — Instituti i Gjuhésisé dhe i Letérsis€, shtépia
botuese “Toena”, Tirang, 2002, fq. 1104); Po késhtu nése i referohemi njé€ fjalori t&
huaj dhe konkretisht atij t& Oksfordit e gjejmé: Rhetoric - 1. art of using words
impressively in speech and writting 2. language with much display and
ornamentation (often with the implication of insincerity and exaggeration; the
rhetoric of the politicans) — Retoriké - 1. arti i t& pérdorurit t€ fjaléve né ményré
mbresélénése né ligjérim e né té shkruar. 2. gjuha me shumé shfagje dhe zbukurime
(shpesh nénkupton mossingeritet dhe ekzagjerim; retorika e politikanéve) tek:
“Oxford Advanced learner’s dictionary of current English”, A. S. Horby, Oxford
University, Press 1974, fq. 741.
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Rhetor ishte termi grek pér oratorin: njé rhetor ishte njé qytetar qé rregullisht
drejtonte juri apo asamble politike dhe presupozohej se kishte pérftuar
njohuri bazé mbi ligjérimin publik, ligjérim ky qé& nénkuptonte t& folurit e
gjaté, t& bukur, elokuent dhe njéherazi té logjikshém e té argumentuar.
Ndoshta, studimi i paré mbi forcén e gjuhé€s mund t’i atribuohet filozofit
Empedokles, teorité e té cilit mbi dijen njerézore do t€ siguronin njé bazé pér
shumé gojétaré t&€ ardhshém. Manuali i paré i shkruar i takon Koraksit dhe
nxénésit e bashkéqytetarit té tij, Tisiasir'®.

Meésimdhénia n€ gojétari u popullarizua né shek. V p.e.s. nga
mésues endacaké té njohur si sofistét (nga greq. sofia, dituri), té cilét u béné
t€ njohur fillimisht né Athiné, e mé voné né téré Greqiné e vjetér. Né gjithé
mendimin filozofik t& antikitetit grek, t& sipérpérmendurit pérbéjné “‘rrymén
filozofike té sofistéve”. Kéta ishin njeréz me njohje dhe dije mjaft t& gjeré e
t€ llojllojshme e q& métonin té€ edukonin dhe t& arsimonin ¢dokénd gé kishte
mundési té€ paguante punén e tyre arsimore. E vecanta e kétyre oratoréve
ishte se shpérngulén interesin e filozofis€ nga natyra né até ndaj studimit té
njeriut, duke pyetur nése mendja njerézore mund t€ zbulojé& ndonjé té vérteté
universale. Fokusi i tyre kryesor ishte logosi. Veté fugia e té folurit né&
ményré bindése, spikaste gjaté gjithé bisedave q€ ata bénin pér té mbrojtur
bindshém njé mendim t& vetin'®. Ata kristalizuan késhtu strategji
argumentuese dhe shpallén se do t'u mésonin t& tjeréve artin e retorikés, si
arti i t&€ folurit qart&, bukur e né ményré bindése.

'8 Sqarim: Koraksi — grek nga kolonia e Sirakuzés né Sigeli; njé ndér themeluesit e
retorikés greke; i.par'i g€ hapi shkollén e retorikés né Athing. Ndérsa Tisiasi ka qené
mesuesi i Isokratit, njé nga sofistét e shquar t¢ antikitetit.

** Sqarim: Kété Iloj ndikimi e pasqyruan edhe shkrimtaré té késaj kohe, si¢ mund ta
lexojmé qarté tek “lliada” e Homerit, ku heronj si: Akili, Nestori dhe Odisea
nderoheshin pér aftésiné e tyre oratorike, duke késhilluar dhe nxitur shokét e tyre né
veprime t€ zgjuara. Sipas Muzafer Xhaxhiut: “Shpesh Homeri i lavdéron heronjté e
tij jo Yeteni pér tr."zmériné‘ né fushén e lufiés, por edhe pér késhillat e urta dhe fuqiné
e j?’ales. ]Ye kéngén I 1€ “liadés”, Nestori quhet me epitetin fjalambli”. Konkretisht:
Ne mes te lyre u'ngf_lt.Nestor Jalémbli /ligjeruesi i forté i piléve, qé nga goja/gurra
bzsedash‘ posi mjalté i rridhnin...” (Homer: “Iliada”, kénga 1, vargu 318, shtépia
botuese “Naim F rashéri”, Tirang, 1979, fq. 8.) Sipas Xhaxhiut vijohet: “Né& kéngén
IX IT*G{HI/C?L_'.’?eSl{-eSl i Akilit, i kujton kétij se si Peleu e kishte urdhéruar t'i mésonte
te b"" i, Akilit, pérvee t¢ fjerave, eghe i 16 fliste bukur, sepse Akili ende s'ishte i
regjur . (Ml{zafer ‘?(haXhiu: “Letérsia antike greke”, SHBLU, Tirang, 1998, fq.
239). Citojmeé nga ”’af.ia”t “..M'urdhroi kalorsi i vietér,/yt até Peleu, até dité kur
laf g prej Fiije/ ne mOShé 1€ njome 1¢ pisi tek Atridi/e s'ishe i regjur as né lufté té
g/ak{hn?ef/ as n l_f’g '/'cuvendi, ku burrat e mengur/ndahen né shenjé. Ndaj bashké me
ty mé nisi/ per te mésuar 1y ¢do gjé, 16 beheshel/i zoti i punéve té médha e i gojés...”"
(Homer: “lliada”, vep. e cituar, kénga IX, vargu 521, fq. 156).
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Aristoteli, Sokrati dhe Platoni zéné vend kryesor né€ gjithé mendimin
retorik té antikitetit. I pari hodhi themelet e Logjikés, pra té& artit té
arsyetimit, ndérsa dy té tjerét hodhén themelet e Dialektikés,?® pra té artit t&
diskutimit. Retorika u pércaktua tanimé si njé nga tri elementet kryesore té
filozofisé, bashké me Logjikén dhe Dialektikén. T€ tria kéto: Retorika,
Dialektika dhe Logjika formojné sé bashku njé partneritet t€ njé sistemi
bindjeje, i bazuar né dije e né logjikeé.

Po ¢’do té thoté kjo né fakt?

Té jesh logjik ka té b&jé me shumé procese t& t&€ menduarit, por né kohét
antike ky arsyetim®' njihte dy format bazé t& veta: logjikén induktive dhe até
deduktive.

1. Arsyetimi deduktiv i njohur ndryshe si “logjika e pastér”, &shté
proces arsyetimi q& niset nga njé tezé, ide ose konkluzion i pérgjithshém,
dhe prej kétej nxjerr pérfundime ose pasoja pér sendet, dukurité¢ dhe
problemet e veganta?’. Logjika e pastér mbéshtetet kryesisht né metodén

® Sqarim: Né filozofing greke me fjalén “dialektiké” (nga greq. dialektiké —
diskutim, arti i polemikés) kuptohej arti pér t& gjetur t& vértetén me anén e zbulimit
t& kontradiktave né gjykimet e kundérshtarit gjaté dialogut ose gjaté diskutimit. Por
gradualisht dialektika filloi té pérdorej dhe t& zhvillohej si metodé e pérgjithshme
studimi. Autori Didie Zhylia bén njé shtjellim t& hollésishém t€ kuptimit q& ka
pésuar kjo fjalé né kohé dhe konkretisht 1. kuptim negativ 2. kuptim pozitiv (a.
kuptim idealist b. kuptim realist) 3. kuptim spiritualist 4. kuptim materialist. Sipas
autorit: “Fillimisht arti i dialogut: kur takohen dy individé me mendime t€ kundérta
lind njé diskutim. Secili pérpiqet 1€ hedhé poshté mendimin e tetrit; kundérvénia e
tezave éshté forca lévizése e diskutimit. Nga kjo piképamje ¢do dialog éshté
dialektiké. Te kjo eksperiencé e thjeshté gjejmé njé aspekt 1€ dyfishté: aspektin
negativ dhe aspektin pozitiv. Aristoteli ka pasur parasysh aspektin negativ kur ka
pércaktuar dialektikén si artin e argumentimit dhe té hedhjes poshté té njé teze, t€
kundérvénies sé tezave kontradiktore (Kanti). Né njé sens pozitiv, dialektika éshté
arti i ndértimit té njé njohjeje 1€ vérteté; duhet té kesh gené i bindur pér njé mendim
(tezé), pastaj 1é kesh pranuar drejtésiné e mendimit & kundeért (antitezé), pér té
njohur t& vértetén e ploté mbi digka (sintezé). Pikérisht sepse njeriu nuk mund ta
kuptojé gjithcka menjéheré; dija e tij éshté e shkallézuar dhe dialektike”. (Didie
Zhylia: “Fjalor i filozofis¢”, pérktheu nga origjinali Rajmonda Vugini, shtépia
botuese “Enciklopedike”, Tirang, fq. 70. Gjithashtu lidhur me kété koncept shih mé
gjeré: “Fjalor i filozofisé"”, Botime enciklopedike, shtépia botuese “8 Néntori”, fq.
73 si dhe Zhane Hersh: “Habia filozofike”, pérkthyer nga Artan Fuga, shtépia
botuese “Dituria”, Tirang, 1995, fq. 40, 47, 225, 303.

2! Sqarim: Arsyetim — veprim logjik, me anén e t€ cilit, duke u mbéshtetur né disa
dije ose gjykime té njohura q& quhen premisa, fitohet njé dije ose njé gjykim i ri, i
panjohur mé paré, qé quhet konkluzion apo pérfundim. Shih: “Fjalor i filozofisé”,
vep. e cit., fq. 36.

2 Sqarim: Deduksion (lat. deductio - nxjerrje) — kalimi nga e pérgjithshmja né t&
vegantén, njé nga ményrat e arsyetimit gjat¢ studimit q& niset nga teza, ide ose
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matematikore té dijeve (inteligjencén matematike), né€ shndérrimin e njé
argumenti apo linje arsyetimi né€ njé formé bashkésie simbolike.

Njé formé tradicionale e arsyetimit deduktiv &shté silogjizmi,” qé&
pérbéhet nga njé fjali kryesore, njé fjali me mé pak peshé se kryesorja, si
edhe njé pérfundim. P.sh.,:

Té gjithé njerézit jané té vdekshém. (fjalia kryesore)

Uné jam njeri. (fjalia me mé pak peshé)
prandaj:

Uné jam i vdekshém. (pérfundimi)

Fill kétu na ndérhyn logjika. Ajo nuk e pranon pohimin e mésipérm
si t& vérteté. Arsyetimi yné i pérditshém i ka rrénjét né ményrat se si e
kuptojmé ne botén, ményra kéto q& pérfshijné: hamendésimet, pérpunimin e
informacionit, pérdorimin e logjikés sé thjeshté, pérdorimin e veté gjuhés né
ményré té tillé q& té mbartim mé t&€ genésishmen né€ komunikimin njerézor —
kuptimin.

2. Arsyetimi induktiv?* éshté proces arsyetimi qé niset nga njé fakt i
vecanté dhe nxjerr njé konkluzion té pérgjithshém (e kundérta e
deduksionit). Mjeshtér pérdorimi i késaj forme arsyetimi ishte Sokrati, i cili
pérmes njé arsyetimi induktiv dialektik, synonte t&€ provonte vértetésin€ apo
falsitetin e gjérave.

Sokrati né mé té shumtén e kohés argumenton duke shtruar pyetje:

“- Mé thuaj dhe dicka tjetér, o Melet. Si éshté mé miré, té jetosh mes
gytetarésh té miré, a mes kegbérésish? Mos ngurro, pérgjigju i dashur, nuk
po té kérkoj ndonjé gjé shumé té véshtiré. Kegbérésit nuk u béjné gjithnjé
keq té tjeréve, ndérsa té mirét a nuk béjné gjithmoné miré?

- Sigurisht.

- A mendon vallé se mund té jeté ndokush, qé do té parapélqente té
ishte mé miré i démtuar, se sa i favorizuar prej tetrit?... A mund té keté njeri
qé déshiron té démtohet?

- Sigurisht gé jo.

- Ndérsa ti mé hedh né gjyq pse e korruptoj rininé, pse e shkatérroj
até né ményré té vetédijshme apo pa dashje?

- Sigurisht pse e shkatérron me vetédije® .

konkluzione t& pérgjithshme dhe nxjerr prej tyre pérfundime ose pasoja pér sendet,
dukurité dhe problemet e veganta. Shih: “Fjalor i filozofisé"”, vep. e cit., fq. 62.

% Sqarim: Ky term i pérdorur né dialektiké, njihet né retoriké me emrin enthimemé.
24 Sqarim: Induksion (lat. inductio - futje brenda, guarje) — njé proces arsyetimi, né
té cilin kalohet nga faktet e vecanta né pérfundime t& pérgjithshme. Shih: “Fjalor i
filozofisé”, vep. e cit., fg. 195.

% Platoni: “Apologjia e vérteté e Sokratit; Kritoni, Fedoni, Elozhi i dashurisé ose

simpoziumi”, " n& origjinal nga Nino Marziano dhe shqipéruar nga Lazér Radi,
-.. shtépia botuese “Liria”, Tiran€, 1997, fq. 26.



Rreth argumentimit dhe tekstit argumentues né gjuhén shqipe 17

Késhtu, hallké pas hallke, té¢ vértetat ndjekin njéra-tjetrén, derisa
mbérrihet né njé rezultat té pakundérshtueshém. Pikérisht né kété cast,
Sokrati, rikthehet fill tek arsyetimi i paré:

- Pa mé thuaj, ku géndron ky fakt, o Melet?... Késhtu gé uné, sipas
shprehjeve té tua, mund t'i nénshtrohem njé ndéshkimi té tillé me déshirén
time? Késhtu gé, ose uné nuk jam njé korruptues, ose né korruptoj ndokénd,
kété e béj krejt pa vetédije; ndérsa ti si né rastin e paré ashtu edhe né té
dvtin, vetém génjen. Pastaj, edhe né e korruptoj rininé né ményré té
pavullnetshme, kemi té béjmé me njé faj té pavullnetshém, té cilin as ligji nuk
e dénon penalisht, por vetém e thérret vegas fajtorin dhe sipas gjithé
rregullave e paralajméron. Eshté e garté pra, nése paralajmérohem me té
drejté, uné nuk do ta pérséris mé kurré fajin tim té pavullnetshém, ndérsa ti,
pérkundrazi, nuk denjove as té mé thérrisje, as té mé késhilloje, por mé solle
kétu pérpara gjyqit, ku sipas ligjit, dérgohet vetém ai qé meriton té dénohet
dhe jo ai qé ka nevojé té késhillohet™™. Gjithé kété proces argumentimi,
Zhane Hersh ¢ pérmbledh mé sé miri duke théné: “Késhtu deri né castin
kur Sokrati thoté: “'Si éshté e mundur kjo? Mé paré ne kemi arritur né njé
pérfundim fillestar: tani arrijmé né njé tjetér pérfundim, krejt té mdryshém.
Si mund té bashkohen té dy? " Ky éshté ¢asti i hutimit, i lékundjes, i pérvojés
sé mosdijes. Tradita e ka quajtur kété proces “ironia sokratike”. Kjo tradité
mbéshtetet né ndjekjen e mendimit 1é bashkébiseduesit, po duke i shtyré
gjérat deri né até piké sa tjetri zbulon se ai nuk éshté dakord me vetveten, aq
sa edhe ai veté nuk e di mé se ¢faré kishte menduar. Atéheré e vetmja gjé qé
mbetet pér t'u béré éshié té rimerret e gjitha prej fillimit o

Né té kundért t€ Sokratit, Aristoteli u fokusua né té¢ dy format e
provés logjike: enthimemés - njé lloj silogjizmi i paploté sipas tij, qé né thelb
ka logjikén deduktive (kalimi nga e pérgjithshmja tek e veganta), por qé
léviz nga parimi global tek e vérteta specifike®™ si dhe shembullit, i cili
pérdor arsyetimin induktiv (nxirret njé konkluzion final nga shembujt
specifiké). T€ mésipérmet i shtjellon gjerazi né veprén e tij “Retorika”. Kjo

Kjo vepér nuk ka njé strukturé dialoguese, por si¢ shpjegon edhe titulli, &shté
mbrojtja e ndaré né tre monologg, té cilét Sokrati i shpalli para gjyqit té Athinés e qé
jané: “Kritoni, Fedoni, Elozhi i dashurisé ose simpoziumi”.

Né shqip kemi edhe botimin tjetér: “dpologjia e vérteté e Sokratit”, né origjinal nga
Kostas Varnalis dhe pérkthyer né shqip nga Llambro Ruci, shtépia botuese
“Mésonjétorja e paré”, Tirang, 2001.

*® Platoni. Po aty.

2T Zhane Hersh: “Habia filozofike”, vep. e cit., fq. 30.

2 Sipas retorikés, enthimemat jané arsyetime deduktive e qé né dialektiké dhe
shkencé njihen ndryshe si silogjizma. P.sh.;: Dekarti thot€: “Mendoj, domethéné
jam”. Kétu mungon njéra nga premisat: 7€ mendosh, do té thoté té jesh. Atéheré:
Mendoj, domethéné jam. Pra, enthimema ngérthen né vgiaeten.¢.saj elipséne-pasieem..

iesét e silogjizmit nuk shprehet, por nénkuptohdf: o 3 )
njéra nga pjesét e silogj p p P 'F“- Wﬁ ‘
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vepér, si mé pérfagésuesja e mbaré retorikés antike, &shté béré shpeshheré
objekt studimi dhe shqyrtimi nga ana e gjuhétaréve dhe e retoréve té€ sotém
lidhur me disa nocione bazé té saj. Ndaj, mé& posht¢ po ndalemi
pérmbledhtas né strukturén dhe konceptet bazé té saj.

1.1.1. Mendimi retorik dhe Aristoteli. Vepra “Retorika”

Aristotelit ka meritén se pér heré té paré filloi t€ ekzaminojé
metodén me té& cilén arrihet né njohjen e gjérave, duke hedhur bazat né
formimin e sistemit themeltar té retorikés. Késhtu, ai shkroi traktatet e
shkencés mbi arsyetimin (mbi logjikén), té cilat pérb&jné né térésiné e tyre
até qé ai e quajti Organo, domethéné mjeti, instrumenti pér té€ arsyetuar.
Duke parashtruar si kritik i mprehté ligjet mbi gojétaring, Aristoteli béri qé ta
¢ojé retorikén né nivelin e njé shkence, duke eksploruar né ményré
sistematike efektet e folésit, fjalimin dhe audiencén. T& gjitha kéto, ai i
parashtroi né veprén e tij “Retorika’?, e cila shérbeu “'si guri mbéshtetés 30
né zhvillimin e teorisé retorike, prej antikitetit e deri né€ kohét moderne.
“Retorika” pérbéhet nga tri libra:

Libri i paré ofron njé prezantim té pérgjithshém lidhur me
pérkufizimin qé i béhet retorikés, géllimeve gé kjo ka né€ vetvete si dhe
llojeve né té cilat veté kjo ndahet.*'

 Né origjinal (pra, né greqisht) vepra titullohet: “# Téyvy Pyropixi” e transliteruar

“Ars Rhetorica” e qé daton né Greqiné e lashté, aty nga shek. V p.e.r. N& anglisht e
gjejmé né variantet: “The Rhetoric”, “The Art of Rhetoric”, “Treatise on Rhetoric”
pra: “Retorika”, “Arti i Retorikés”, “Traktat mbi Retorikén”.

Rreshti i paré i “Retorikés” fillon: “Retorika éshté sfondi plotésues i dialektikés.”
Aristoteli: “Retorika”, botim i eBooks@Adelaide, 2007, Libri I, kapitulli 1, [1354].
Varianti né anglisht gjendet né nyjen:
http://ebooks.adelaide.edu.au/a/aristotle/a8rh/index.html

3 Patricia Bizzell — Bruce Herzberg: “The Rhetorical Tradition”: Readings from
Classical Times to the Present. NY: Bedford/St. Martin’s, 2000, fq. 3.

*! Sipas Aristotelit: “Reforika mund t& pérkufizohet si afiésia e & zbatuarit né
¢farédo rast € dhéné té ményrave té disponueshme 1€ bindjes. Ky s’éshté njé
Sunksion i cilido arti tjetér. Cilido art tietér mund té udhézojé ose té bindé pérreth
subjektit 1€ tij 1€ vecanté pér shembull: mjekésia bind pér ¢faré éshté e shéndetshme
ose jo, gjieometria pér vetité e madhésisé, matematika pérreth numrave dhe né kété
kontekst e njéjta gjé Eshté e vérteté pér artet dhe shkencat e tjera. Por ne retorikén e
shohim si fugia e té vézhguarit 1€ mjeteve té bindjes pothuajse mbi cilindo subjekt qé
na prezantohet; dhe pér kété arsye ne themi qé né karakterin e vet teknik nuk merret
me njé klasé té caktuar ose € veganté subjektesh” te: “Retorika”, vep. e cit. Libri I,
kapitulli 2, [1356a].
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Libri i dyté parashtron me detaje tri mjetet e bindjes te t& cilat duhet
té bazohet njé orator: Mjetet e disponueshme t€ bindjes sipas Aristotelit
bazohen né tri lloje provash ose arsyetimesh té pérbashkéta logjike, té
njohura nén mbulesén fopos*:

1. até té& bazuar né besueshmériné e folésit, g€ manifestohet né
inteligjencé, né karakter dhe vullnet t¢ miré — e njohur me termin etos™>.
Vlerésimi i inteligjencés bazohet né zgjuarsi praktike dhe vlera té
pérbashkéta. Karakteri virtuoz ka té bé&jé me imazhin e folésit si njé person i
miré dhe i ndershém. Vullneti i miré éshté njé gjykim pozitiv i qéllimit t&
folésit kundrejt audiencés.

2. até té bazuar né ndjenjén, emocionin dhe psikologjiné qé
shkaktohet tek audienca pérgjaté fjalimit t€ veté oratorit — e njohur me
termin patos®. Edhe pse skeptik pér oratoriné publike t& ngarkuar
emocionalisht, tipike t&¢ kohés sé tij, Aristoteli u pérpoq g€ t€ ndihmonte
folésit t€ pérdornin patosin né ményré etike.

3. até t& bazuar né modele té arsyetimit, me t€ cilat vjen vija
argumentuese né fjalim — e njohur me termin logos® 3,

Libri i treté na njeh me elementet e stilit: zgjedhjen e fjaléve,
metaforat dhe strukturat e fjalisé, si edhe me pérgatitjen dhe organizimin q¢
duhet t& keté€ njé ligjératé.

Si t’i kuptojmé mé miré etosin, patosin, logosin?

Sipas retorikés aristoteliane, t& qenét etik ose virtuoz pérballé
audiencés &shté njé element kryesor né té folurén e ligjéruesit. Fjalét e njé
folési jané té réndésishme, por nuk &shté e mjaftueshme pér njé fo!és thjesl}t
té pérqgendrohet te mesazhi. Té bindurit éshté mé shumé, me pérte), sesa n)€
céshtje thjesht mesazhi. Perceptimet tona pér karakterin e fol€sit ndikojné né
ményrén se si dhe nése mesazhi i folésit na bind.

NE t& nj&jtén kohé ligjéruesi kérkon t’i ngjallé auditorit njé emocion
té caktuar: miqési, pasion, siguri, zemérim, urrejtje, friké, indinjaté, més!liré
— t& gjitha kéto né varési t& ¢éshtjes(ve) qé éshté (jan€) n€ qender t& analizés
sé tij. Duke iu drejtuar ndjeshmérisé sé dégjuesve, oratori pfirplqgt t& mos
zgjojé arsyen tek ta, cka do té rrezikonte né arritjen e qéllimit g€ i ka véné
vetes (shpesh thuhet se kur emocioni hyn nga dera, arsyeja arratiset). Ndaj,
ai pérdor mburrje, lavdérime apo mjete t& ndryshme si: gjestet, tonin ¢ z€rit,

32 Sqarim: Termi “topos” (greq.) ose “locis communis” (lat.) né kuptimin e
miréfillté “vende té pérbashkéta”, zé njé vend qendror né gjithé retorikén
aristoteliane. Topos tek Aristoteli lidhej me idené qé ¢do genie né hapésiré ka vendin
e vet, njé¢ vendndodhje t& pércaktuar. Aristoteli 1 klasifikoi fopos né: “té
pérgjithshém” dhe “té veganté" (Aristoteli: “Topika"”, Paris: Bude, 1967).'

33 Nga greq. Hboc qé do té thoté: karakter, tipar ose ményré e zakonté e t& jetuarit.

3* Nga greq. [Td6oc qé do té thoté: pérvojé, emocion, vuajtje.

3 Nga greq. Adyoc, qé do té thoté: fjalé, mendim, ide, argument, arsye, parim.
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duke zgjedhur njé stil mjaft t& qart¢ me pasthirrma dhe pyetje retorike. E
gjitha sa mé lart ka t& béjé me patosin. Pér Aristotelin emocioni i audiencés
&ésht€ po aq njé ményré bindjeje, sa pérmbajtja ¢ njé fjalimi apo karakteri i
veté folésit. Patosi i pérgjegjshém nuk pérfshin strategjin€ ¢ manipulimit, q€
sipas tij, ndodh né rastet kur vémé né pérdorim monologé prekés apo nxisim
frikén tek auditori népérmjet fjalimit frikésues. “Kur jemi té kénaqur dhe
miqésoré, gjykimet tona nuk jané té njéjta me ato kur jemi té lénduar apo
armigésoré”, - thoté Aristoteli.*®

Por bindja nuk mund té arrihet pa arsyetim dhe pa argumente.
Késhtu, oratori thérret prané arsyen, logjikén, duke zgjedhur argumente
solide ~dhe me peshé. Njéherazi pérpiqget té shfrytézojé
shumékuptimshmériné dhe nuancat qé veté fjala merr n¢ kontekste t&
ndryshme. Njé pjesé e ményrés me té cilén ne bindemi nga dikush, €shté
népérmjet fjaléve qé ai/ajo pérdor dhe ményrén se si ai/ajo i pérdor kéto
fjale. E gjitha kjo ka té b&jé me logosin. Njé ményré efikase pér t& bindur
diké &sht t& gjejmé elemente t& pérbashkéta qé ekzistojné mes nesh. Ky
&sht€ njé pérfundim i pérbashkét pér té dy, njé piképamje pérfundimtare q&
té dyja palét duam. Duke pranuar kété, ne mé pas procedojmé duke i treguar
rugen se si kjo e fundit éshté mé e mira e mundshme pér t& synuar. Njé
rqényré solide pér t’u dukur t& arsyeshém éshté té pranuarit nga ana joné e
piképamijes (ve) gendrore t& kundért(a) t& kundérshtarit, por duke treguar
mprehtési né shpalosjen e mendimit se piképamja joné &shté mé e arsyeshme
s¢ € veté atij. Ne duhet t& pérdorim logjikén pér té vendosur besimin me
kundérshtarin (marrésin). N& t& kundért ¢do gjé rrézohet.

Sipas Aristotelit, fjala e théné gojarisht na siguron tri metoda t&
bindjes*’:

L. lloji i paré varet nga karakteri personal i fol&sit;

2. lloji i dyté varet nga t& genurit ¢ audiencés né njé gjendje t&

caktuar t& menduari;

3. lloji i tret¢ varet nga prova e qarté, e dhéna, nga fjalét e veté

ligjérimit.

1. Bindja varet nga karakteri personal i folésit. Rishtazi sa
pérmendim kété faktor, na vjen ndérmend té& themi se bindja duhet t€ arrihet
nga ¢faré thoté folési e jo nga cfaré njerézit mendojné pér karakterin e tij,
para se ai t€ fillojé t& flasé. N& fakt, kjo nuk &shté plotésisht e vérteté. Fakti
se kush argumenton, sa i zoti &shté né fushén ku shtrihet argumenti i tij, si na
drejtohet, jané disa faktoré q¢ ndikojné pashmangshmérisht né besimin tong
qysh né fillim t& procesit t& argumentimit. “Ne u besojmé njerézve t&é miré
mé shumé dhe mé shpejt se té tjerét: kjo éshté pérgjithésisht e vérteté cilado
qofié ¢éshija, dhe plotésisht e vérteté kur siguria absolute éshté e pamundur

36 Aristoteli: “Retorika”, vep. e cit., Libri I, kapitulli 2, [1356a].
37 Aristoteli. Po aty.
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dhe opinionet jané té ndara”>® Késhtu, mirésia personale e shpalosur nga
folési jo vetém ndihméson né fuqiné e bindjes, por gjithashtu mund té
pérbéjé mjetin mé efikas né procesin e bindjes.

2. Bindja mund té vijé te dégjuesit kur fjalimi trazon emocionet e
tyre. Njé pjesé e miré e autoréve bashkékohoré t&€ retorikés, merren me
studimin e kétyre pérpjekjeve qé bén folési pér t&€ béré efekt tek auditori t€
cilit i drejtohet.

3. Bindja arrihet pérmes fjalimit, pasi ne kemi provuar njé té€ vérteté
népérmjet mjeteve argumentuese, t& pérshtatura kéto t€ fundit me ¢éshtjen né
fjalé. Késhtu, kur argumentojmé kemi si bazé veté arsyen, logjikén e fiohté,
gjykimin. Por, kur duam té& bindim té tjerét pér dicka q& né fakt s’€shté ashtu,
atéheré ndérhyjmé me mjete té tjera, duke dashur t’i prekim né€ shpirt pérmes
emocionit t& forté. Kéto mjete shérbejné pér t& manipuluar situatén dhe veté
dégjuesit. Pérzgjedhja e fjalés dhe konotacioni qé¢ merr né kontekste té&
caktuara, mimika joné, tonet € ndryshme t& zérit jané ményra q€ synojn€ mé
tepér prekjen e turmés, t& publikut, sesa né fakt thelbin e njé arsyetimi té
forté e domethénés®. Ndaj, duhet té béjmé kujdes né dallimin e kufirit midis
argumentimit dhe manipulimit.

Pér sa mé lart, gérshetimi i etosit — i logosit — i patosit, oratoria,
elokuenca, t& folurit bindés e plot pasion, ishin ndér vegorité kryesore qé
spikatnin né njé ligjérim t¢ kohés antike. Koha ka treguar se ato jan¢ té
vetmet modele referimi né hartimin e njé ligjérimi publik. Shumé dekada mé
paré, Martin Luter Kingu shprehu shpresén pér njé éndérr pér SHBA-t¢, ¢
cila mbértheu vémendjen e shumé amerikanéve nga ¢do fushé e jetés dhe
shtresés sé& shoqérisé. Martin Luter Kingu, i martirizuar pér té drejtat civile t&
té gjithé amerikanéve dhe njerézimit, tha: “Uné éndérroj pér njé dité, ku

38 Aristoteli. Po aty.

3® Njéheré Demosteni nisi t'i qahej mikut té tij, Satir, se megjithése ushtrohej mé
shumé nga gojétarét e tjeré dhe kishte harxhuar pér kété qéllim pothuaj téré energjité
e veta, prapé nuk po arrinte té fitonte simpatiné ¢ popullit, ndérkohé qé ky ua vinte
veshin dhe lejonte té béheshin zotur t& tribunés njeréz t& tillé e t& pagdhendur si
marinarét. “Kjo qé thua ti o Demosten éshté e vérteté, - ia ktheu Satiri, por uné
mund t’ia gjej menjéheré ilagin, po ge se ti do 1€ mé recitosh pérmendsh di;-kat nga
Euripidi ose nga Sofokliu”. Pasi recitoi Demosteni, Satiri nisi t’i pérsériste t& njgjtat
vargje, po me aq hijeshi e aq n€ pérshtatje me karakterin dhe ndjenjat e personazhit,
sa iu dukén fare t& ndryshme edhe veté Demostenit. Ky kuptoi tani se ¢’hir e
¢’bukuri i jepte fjalés njé deklamim i larté dhe zuri ta gmonte pak, a mé miré aspak,
t& ushtruarit né gojétari né rastin kur lihej pas dore shqiptimi i miré dhe plot ndjenja
i fjaléve qé thuhen. Prandaj hapi njé dhomé pune nén toké ku stérvitej ¢do dité pér té
pérsosur ményrén e deklamimit dhe pér t& rregulluar zérin. Shpesh qéndronte aty
edhe dy - tri muaj rresht dhe e rruante gjysmén e kokés, me géllim g€, edhe sikur t’i
hipte déshira t& dilte, t&¢ mos mundej prej turpit. (Plutarku, “Jeté njerézish té
shquar”, shtépia botuese “Naim Frashéri”, Tirang, 1980, fq. 167).




22 Doc. dr. Edlira Mantho

njerézit né SHBA nuk do ta gjykojné njéri-tjetrin nga ngjvra e lékurés, por
nga pérmbajtia dhe esenca e karakterit té tyre.””’ Dhe sot, miliona
amerikané kané zgjedhur t& shohin pérmbushjen e asaj €ndrre. Shembulli mé
domethénés &shté presidenti aktual i SHBA-ve, Obama: “Nése ka ende
ndonjé qé dyshon pér Amerikén si vendin ku ¢do gjé éshté e mundur, qé ende
pyet veten nése éndrra e themeluesve té kétij vendi éshté gjallé né kohét qé
Jetojmé, qé ende vé né dyshim fuqiné e demokracisé soné, nata e sotme éshté
pérgjigija pér ta”. Fjalimet e tij para njerézve, q¢ e¢ dalluan edhe nga
rivalét e tij, t& japin pérshtypjen e politikés né Athinén e lashté, kur fjalimet
publike para votuesve té thjesht¢ ishin motori i politikés. Fjalimet e tij
emetonin kaq e kaq teknika té retorikés antike. Sipas Obamés: "Pér té
kuptuar politikén amerikane té katér viteve té ardhshme, 1é duhet té kuptosh
dicka nga politika e Gregisé dhe e Romés sé lashté 42 Ai vuri né pérdorim
mésimet retorike té Aristotelit, sipas t& cilave njé fjalim i miré duhet té
shoqérohet nga etosi, patosi, logosi, pra karakteri, emocioni, argumenti. Nése
Kingu béri jehoné me frazén: “Uné kam njé éndérr”, Obama béri t€ pérloten
me mijéra njeréz kur tha: “Uné jam djali i njé zezaku nga Kenia dhe njé
gruaje té bardhé nga Kansasi. Jam rritur me ndihmén e njé gjvshi t& bardhé
q€é i mbijetoi periudhés sé trishté té Depresionit té Madh dhe shérbeu né
ushtri gjaté Lufiés II Botérore, si dhe njé gjysheje qé ishte infermiere. Jam
shkolluar né shkollat mé té mira té Shteteve té Bashkuara dhe kam jetuar né
Wjé nga vendet mé té varfra té botés ™.

Késhtu pra, kéto fjalime u shquan mbi t& gjitha nga thellésia e
emocionit dhe ndikimit t& vazhdueshém té& publikut.

1.2. Zhvillimet e retorikés. Teknikat argumentuese klasike

1.2.1. Retorika nga Rilindja deri né shek. XVIII

N&é Romgé, duke filluar nga shek. III p.e.r. ¢ kéndej, u dukén shumé
dijetaré t& ardhur nga bota helene, t& cilét sollén vlera dhe pasuri té médha
shpirtérore e kulturore. Romakét u kujdesén t& mésojné prej mésuesve té tyre
greké shkathtésing dhe té folurit sa mé bindshém e sa mé& bukur. Ata
punésuan gojétaré greké qé t& jepnin mésim né shkollat e tyre, duke imituar

40 Keith David Miller: “Voice of Deliverance: The Language of Martin Luther King,
Jr. and Its Sources”’, New York: The Free Press, 1992. Shih nyjen:
http://www?9.georgetown.edu/faculty/bassr/heath/syllabuild/iguide/king.html

1 Nga fjalimi i Obamés. Shih t&¢ pérditshmen shqiptare “Korrieri”, e mérkuré, 5
néntor, 2008.

2 po aty.
43 Po aty.
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e pérshtatur punét retorike greke né latinisht dhe me shembuj romaké. Ndér
zérat mé té fuqishém né fushén e oratorisé t& késaj periudhe pérmendim:
Ciceronin dhe Kuintilianin, puna e t€ ciléve &shté njé shtrirje e teorisé€
retorike sofiste, isokratike, aristoteliane dhe platonike. N& kété€ hulli
vazhduan punén té tjeré gojétaré t€ shquar té késaj periudhe.*

Nga ana tjetér, antikiteti greko-romak nuk é&shté e vetmja kohg e
kultivimit t& retorikés. Studimit té saj vazhdon t’i kushtohet vémendje edhe
né periudhat e mévonshme. Konkretisht, gjaté periudhés s€ Rilindjes retorika
u shndérrua né art shkrimi té letrave (ars dictaminis) dhe t&€ predikimeve (ars
praedicandi). Ajo ¢ka bie né sy, éshté fakti q¢ mjaft pérfagésues t€ shek.
XVI si: Desiderio Erasmus, Peter Ramus, Xhon Milton i pérgendruan
trajtesat e tyre kryesisht né pesé rregullat e retorikés. Nése né€ kété shekull
shkrimet duhet t& hartoheshin né latinisht dhe sipas modeleve té caktuara, né
shekullin pasues kemi zhvillimin i njé stili modern vendas e t¢ mbéshtetur
mé shumé te modelet angleze, sesa tek ato greke a latine. Si pérfagésues
kryesoré qé u shquan gjaté shek. XVII pérmendim: Frensis Bekon dhe
Tomas Hobs.

Shekulli XVIII ishte koha kur institucionet arsimore filluan t’u
ktheheshin modeleve klasike, vecanérisht atyre t€ Ciceronit dhe t&
Kuintilianit. Pérgafimi qé& iu bé modeleve klasike té retorikés, po ndodhte
edhe né anén tjetér t& Atlantikut. Ky shekull pérfagé€sonte njé ndryshim t&
madh nga praktikat amerikane t& shek. XVII, kohé kur u idealizua njé stil i
thjeshté ligjérimi. Tashmé& amerikanét dallojné dukshém “stilin” nga
“substanca” (até qé Aristoteli dha né dallimin “logos — lexis”). Kjo
piképamje e hershme ishte shprehur mé miré né teoriné e Peter Ramusit.
Ndérkohé qé amerikanét filluan t& largoheshin nga retorika ramustike drejt
retorikés klasike, ata erdhén né linjé me t& folurin publik evropian,
vecanérisht até anglez. Kjo zhvendosje vémendjeje reflektonte ndryshime
mé t& gjera kulturore t& veté opinionit publik, duke shkaktuar késhtu t& bérét
pér vete té audiencés. Duke filluar nga mesi i shek. XVIII, universitetet e
vendosén retorikén si léndé pér katér vjet dhe theksuan karakteristikat e saj
publike dhe qgytetare.

Krahas réndésisé né rritje t& retorikés neo-klasike, dy l€vizje t€ tjera
t¢ réndésishme u shfagén nga fundi i shek. XVIII né t&€ dyja anét e
Atlantikut:

- e para lidhej me elokucionin, q¢ i mésonte pérkrahésit e késaj
l&vizjeje se si ligjérimi i tyre t’i transmetonte audiencés ide dhe emocione n&

4 Pérmendim: Plutarku me veprén e tij kryesore “Jetét paralele”; Mark Aureli me
veprén “Pér vetveten”; Lukiani me veprat “Dialogét e peréndive” dhe “Dialogét e
té vdekurve"” apo véllezérit Grakg, sidomos mé i riu, Gaj Graku. Pér mé& tepér shih:
Plutarku: “Jeté njerézish té shquar”, vep. e cituar.




24 Doc. dr. Edlira Mantho

ményré té suksesshme. Elokutorét siguruan metoda pér t&€ moduluar zérin,
gjestet, dhe shprehjet e mimikés me qéllim qé t& mbérthenin emocionin.

- e dyta lidhej me retorikén “belletristic-e”*. Kjo lloj retorike
vlerésohet mé shumé pér bukuriné e jashtme, pér artin, origjinalitetin e stilit
dhe té tonit, sesa pér ideté e saj dhe pérbérjen e informacionit. Teoristét
“belletristic-&” bashkuan retorikén dhe “letrat e bukura” n€ njé kategori té
gjeré, sé cilés i referoheshin si “letérsi e mirésjellshme” e q& pérfshinte dije

té filozofisg, biografisg, gjuhésisé, letérsisé dhe historisé.

1.2.2. Pesé rregullat e retorikés klasike

Edhe pse shumica e gojétaréve i referohen retorikés si njé art, kjo
shihej nga shumica si njé masé rregullash apo ligjesh pér t’u nxéné nga
pérdoruesit. Sipas praktikés klasike, formimi retorik u bazua né pes¢
rregulla (secili i njé réndésie té barabart€), q¢€ do t€ béheshin pika referimi
pér shekuj té téré nga veté qarget akademike. Sipas késaj formule, oratori, i
cili trajton logjikén e njé argumenti ose zhvillimin e njé ideje, duhet t&
grumbullojé t& gjitha kéto “pjesé”, q& t& bindé dhe ta béjé pér vete plotésisht
njé audiencé. Kéto rregulla gené:

1. Inventio (invention) — sajesé, trillim, shpikje — &shté procesi q&
con né gjetjen, kérkimin, zhvillimin dhe pérpunimin e njé argumenti.
Pikérisht topoi si kategori t¢ mendimit, pérdoren si tregues konvencionalg,
me qéllim qé t& gjenden ide pér material. Sajesa €shté e lidhur me thirrjen
retorike q& i béhet logosit, duke qené e orientuar né até se ¢faré do té thote
mé shumé njé autor, sesa né ményrén se si kjo mund té thuhet.

2. Dispositio (arrangement) — sistemim, rregullim, pérndarje — &shtg
procesi qé vé né dispozicion argumentet, duke i renditur dhe organizuar ng
ményré té tillé qé fjalimi t& arrijé efektin maksimal ndikues. Zakonisht
shogérohet me exordium (parathénie) dhe pérfshin t& gjitha hapat e renditjes
lineare té veté ideve té parashtruara. Konkretisht:

4 Sqarim: vjen nga fréngjishtja: belles-lettres (b&l-18"tra).
Shih mé gjeré nyjen:
http://www.artofmanliness.com/2010/1 1/30/history-of-rhetoric/
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Tabela nr. 1

Pérgatitia e njé fjalimi klasik

Hyrja exordium
Deklarimi i fakteve narratio
Ndarja partitio
Prova confirmatio
Rrézimi refutatio
Konkluzioni peroratio

Te hyrja (exordium) &éshté e nevojshme qé ligjéruesi té formojé
autoritetin e vet. Hyrja njofton subjektin dhe pérpiget ta béjé auditorin t&
keté interes. Pér pasojé ai pérdor thirrjet etike (efosi). Né katér pjesét e tjera
t¢ fjalimit (deklarimi i fakteve, ndarja, prova, rrézimi) mbizotérojné
kryesisht argumente logjike (logosi). Ndérsa te konkluzioni (peroratio),
pérdoren thirrjet emocionale (patosi), pér té ndikuar pérfundimisht dhe pér
té béré efekt.

3. Elocutio (style) — stil, apo pronuntiatio — prezantim — &shté
procesi qé ka t€ b&jé me ményrén se si thuhet dicka, duke zgjedhur fjalét e
duhura dhe artificet retorike. Pra, nése inventio adreson até se ¢faré duhet té
thuhet, elocutio adreson ményrén se si mund té thuhet digka. Stili éshté
thelbésor pér retorikén, sepse forma (ose mjetet gjuhésore pérmes té cilave
komunikohet digka), éshté po aq pjesé e mesazhit sa ¢’éshté pérmbajtja.
(Aristoteli e pércaktoi kété si dallim ndérmjet logosit - pérmbajtja logjike e
ligjérimit dhe lexisit - stili dhe akti prodhimtar 1 ligjérimit). N& {"unksmn te
bindjes sé audiencés, vihen né pérdorim té ashtuquajturat figura retor ike,*®
cilat heré jané konsideruar si pjesé e artificeve, e heré sikur perfaqescune
gjithé retorikén (né aspekt letrar). Né fakt, pérgjaté retorikés klasike dhe asaj
vijuese té Rilindjes, zbukurimi nuk kishte t& bénte aspak me sipérfagen,
sepse té zbukuroje do té thoshte t& pajisje mendimet me shprehje verbale t&
pérshtatshme pér t&é pérmbushur qéllimin e ligjérimit. Kéto shprehje
shogérohen me veté figurat retorike, ku ka té atilla, pérdorimi i t€ cilave
mund ta ngrejé moralisht autoritetin dhe besueshméring e folésit, ose né t&
kundért, ta ulé ate.V’

 Figurat retorike pérbéjné né vetvete njé fjalor t&é madh teknik. Pér njé klasifikim t&
pérgjithshém té tyre shih: Gjovalin Shkurtaj: “Si t¢ shkruajmé shqip”, shtépia
botuese “Toena”, Tirané, 2008, fgq. 90; Sharon Crowley: “Ancient rhetorics for
contemporary students”, A. Simon & Schuster Company Needham Heights,
Massachusetts 02194, 1994, fq. 193 - 218;

nyjen: http://en.wikipedia.org/wiki/Figure of speech.

47 Sqgarim: Sipas ndarjes klasike dallohen tri lloj figurash retorike: 1. figura té etosit
2. figurat té patosit 3. figura té logosit ose té arsyes.
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4. Memoria (memory) — kujtesa — &éshté procesi q¢é ka t& béjé me
memorizimin qé folési duhet t’i bé&jé gjithé fjalimit t& tij t€ shkruar.
Fillimisht kujtesa kishte t& bénte vetém me konceptin mnemonics (gjéra qé t&
risjellin ndérmend digka, ato qé freskojné kujtesén), qé do té ndihmonte njé
orator né fjalimin e vet. Né vijim, mésuesit romaké e shohin si njé lloj
teknike gé ka t& b&jé me mé shumé sesa thjesht té mésuarit pérmendsh, ose €
théné ndryshe ngulitja né mendje e ligjératés para daljes né publik. Késhtu,
kujtesa &shté po aq e lidhur me domosdoshmériné improvizuese té folésit, sa
¢’éshté me nevojén pér t& memorizuar njé fjalim t& ploté pér ligjérim. Me
fjalé t& tjera, rregulli i kujtesés sugjeron qé& t& merren parasysh dhe aspektet
psikologjike t& pérgatities pér té komunikuar dhe performuar kété
komunikim, veganérisht né njé mjedis gojor ose t& improvizuar™.

5. Actio (delivery) — mbajtja e fjalimit, deklamimi — &shté procesi q&
ka t& b&je me hapin final, me ményrén se si gojétari kumton dhe i
prezantohet audiencés né ményré plot hijeshi dhe bindése, se si ai gérsheton
té gjitha elementet pjesémarrése pérgjaté ligjérimit t& tij: gjestet, mimikén,
zérin etj. Ményra se si ligjérohej njé fjalim né antikitet, konsiderohej njé
faktor shumé i réndésishém né pérkapjen kuptimore si dhe né efektshmériné
e tij, meqé gjaté aktit t& ligjérimit pérdoreshin thirrjet e fugishme bindése té
patosit (pérgatitje vokale dhe pérdorim i gjesteve). Késhtu, veté ligjérlml3
fillimisht i referohej retorikés gojore. Mé pas e zgjeroi kuptimésin€ € vet sl
ményré transmetimi jo vetém e formés gojore, por edhe té shkruar, derisa né
ditét e sotme, sé bashku me kujtesén, shihet si formé e veganté studimi né
pedagogjiné retorike®.

1.3. Retorika moderne. Shtrirja e kétij koncepti né gjuhési
Shekujt né vijim sollén njé lloj zgjerimi kuptimor t& veté retorikés.

Tanimé trajtohet né kuadrin e njé shkence dhe béhet objekt studimi
gjithashtu jo vetém n& shkencat si: filozofi, logjiké, gjuhési, por njéherazi

8 Qratorét inkurajoheshin t& pérfytyronin vendin ku ata do t& flisnin si njé lloj
pérgatitjeje pér t¢ memorizuar fjalimin e tyre. Pastaj pasi kishin pérfunduar
pérgatitien e fjalimit, ata duhej ta ndanin até né pjesé t€ administrueshme; secilén
nga ato ata duhet ta vendosnin né njé pjesé t& ndryshme t& dhomés ku fjalimi duhej
té¢ ndodhte. Késhtu duke hedhur syté pérqark fjalimit, ata do t& kujtoheshin pér
?'esén tjetér t€ fjalimit.

Pedagogjia retorike i referohet lidhjeve t& ngushta ndérmjet leximit dhe shkrimit,
té vézhguarit dhe t& hartuarit. Retoricieni Peter Ramus e ndau pedagogjiné retorike
né dy aktivitete: analizat dhe gjenezat (zanafillat). T& folurit apo té shkruarit té
suksesshém (analiza) gjithmoné i paraprin veté i foluri (t& shkruarit) yné (gjeneza),
si¢ thot€ Kuintiliani: “Vir bonus peritus dicendi, “Flet miré, njé njeri i miré”".

e



Rreth argumentimit dhe tekstit argumentues né gjuhén shqipe 27

dhe né shkencat sociale si: histori, letérsi, gazetari, fe, e madje né hartografi
apo arkitekturé. Nése né letérsi retorika u pércaktua nga retorét si fusha qé
merrej me studimin e figurave letrare (tropet), né gjuhési filluan té
shfageshin ide se retorika nuk nénkuptonte mé thjesht t€ folurit bukur, né
ményré bindé€se e kundrejt njé térésie rregullash e normash g€ duhet t&
ndigeshin, por mé tepér se kaq. Ajo tanimé shihet si njé teori e téré
argumentimi q€ merr vlera pragmatike, pasi ligjérimi yn€ nuk é&shté njé
ligjérim i shképutur nga situata apo konteksti ku ky zhvillohet.

Késhtu, punimet e autoréve si: Stephen Toulmin-it, Chaim
Perelman-it dhe Lucie Olbrechts-Tyteca-s, Oswald Ducrot-it dhe Jean-
Claude Anscombres-sé e mé pas t€ Jacques Moeschler-it dhe Eddy Roulet-
ir® etj., hodhén themelet e njé Retorike té re, e njohur ndryshe si teoria e
ligjérimit bindés, e realizuar népérmjet gjuhés s& folur dhe t€ shkruar.
Rivlerésimi q& i b&het pasurisé antike né térési dhe retorikés aristoteliane né
veganti, ishin interesi i pérbashkét i kétyre punimeve.

Sipas késaj perspektive, Neoretorika shkon deri aty sa t’i referohet
vetém formés s€ argumentimit dhe jo pérmbajtjes sé€ tij, duke denigruar
format specifike té arsyetimit verbal, né té gabuara ose t& rreme, ¢ka jep
idené se retorika €shté njé€ mjet pér té errésuar té vértetén, proceduré kjo e
pérdorur né antikitet nga sofistét, me qéllim errésimin e s& vértetés®'.

Le ta shtjellojmé mé gjerésisht thelbin e Retorikés s€ re.

*® Emrat e gjuhétaréve t& huaj paragiten né t& gjithé punimin sipas shkrimit n&
origjinal t& shoqéruar me mbaresat rasore sipas paradigmave g€ kéta emra dalip né
kontekstet pérkatése dhe jo t& shqipéruar térésisht sipas parimeve t& drejtshkrimit né
shqgipe. Kjo, pér t& qené dhe né koherencé me ményrén e listimit t€ autoréve né
pljesén pérbérése té bibliografis€. (Shénimi yné).

*! Sqarim: Sipas kétij konteksti, retorika merret me studimin e parimeve g€ kan€ pér
bazé thénien dhe konkluzionin. Késhtu nén analizén e arsyes, duke pérdorur gjasat
dhe argumentet, ajo shqyrton jo vetém shkakésiné né thénie, por njéherazi klasifikon
argumentet mbi bazé vértetésie apo jo né: argumente té drejta (t& vérteta) —
argumente jo té drejta (false, t&€ rreme).
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KREU II

ARGUMENTIMI NE KENDVESHTRIMIN E TEORIVE TE SOTME
GJUHESORE

2.1. Retoriké dhe pragmatiké. Kuptimi mbi argumentimin

Filozofi Emanuel Kanti shprehet: “Njerézit flasin me géllim qé té
shprehin, té pércaktojné, té njoftojné dicka; pa kété “me qéllim qgé...” té
flasésh do té ishte digka absurde. Kur formulojmé njé parim moral apo njé
ligj shkencor, ne shprehim gjykime, me qéllim qé ato té kené njé kuptim. "2
Késhtu, njé jurist flet né gjyq né€ até lloj ményre, me qéllim qé t& bind€ njé
juri; njé shités i bén reklamé njé produkti té ri, me qéllim gé t& bindé klientét
ta blejné kété produkt; njé ambientalist mban njé fjalim pérpara auditorit, me
qéllim qé& t& bindé njerézit pér mirémbajtjen e mjedisit apo kércénimin nga
njé ngrohje globale, njé politikan u kérkon njerézve t& votojné pér té, njé
infermiere pérpiqet t€ bindé njé pacient t& 1éré cigaren, njé agjent mobiliar
pérshkruan saktésisht karakteristikat e njé shtépie té re né ményré qé ajo té
shitet etj. Mesa duket, né thelb t& gjithé ligjérimit toné géndron argumenti
dhe argumentimi.

NEé fakt, ¢’éshté argumenti dhe argumentimi?

Nése i referohemi fjaloréve si: Fjalorit té shqipes sé sotme> dhe

Fjalorit sinonimik té gjuhés shqipe,”* vémé re se argumenti éshté arsyetim g€

52 Zhane Hersh: “Habia filozofike”, vep. e cit., fq. 209.

> ARGUMENT,~I m.sh. ~E, ~ET. Arsyetim gé vérteton ose kundérshton njé
mendim; prové g€ sillet pér té mbrojtur ose pér té hedhur poshté dicka. Argument
bindés (shkencor). Flet me argumente.

ARGUMENTIM,~I msh. ~E,’ET. 1. Veprimi sipas ARGUMENTOJ,
ARGUMENTOHET. Argumentim i thellé (shkencor). 2. Térésia e argumenteve.
Argumentim i dobét. _
ARGUMENT/OJ kal., ~OVA, ~UAR. Paraqit argumente pér njé ¢éshtje, vértetoj
me argumente.

0 Pés. ARGUMENTOHET né FSHS, vep. e cit., fq. 51.

* ARGUMENT, - I m. Arsyetim qé vérteton a kundérshton njé mendim. Prové. Ky
libér nuk mund t& kuptohej vegse prej disa njerézish qé merrnin eré nga kéto gjéra.
Por ¢faré force logjike kish ai, ¢’mori provash té pamohueshme t& rénies sé
shoqérisé sé& sotme, t& bazuar né kété sistem. (Let. art.).

ARGUMENTIM, - I m. Veprimi sipas Argumentoj. Vértetim. Mbéshtetje.
Motivim. Nése do t&é pranonim se motivimi i kushteve, qé pérgatitén njé Bardhé t&
tillé “né kété dramé” nuk ka réndési, atéheré vlera e saj do té zvogélohej. (Let.
shkenc.).
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vérteton a kundérshton njé mendim. Me fjalé t& tjera arsyetim i destinuar pér
t& provuar apo kundérshtuar njé propozim t€ dhéné, arsyctim i shprehur né
mbéshtetetje té njé teze ose kundér késaj.

Nga ana tjetér, argumentimi &shté dukuria me t€ cilén ne pérballemi
pérdité. Ne debatojmé ¢do heré pér piképamjet tona dhe u kundérvihemi
argumentimeve t& té tjeréve (t€ shkruara ose gojore). Shpesh dégjojmé té
thuhet: “E mbrojta argumentimin tim me té gjitha mjetet”’; “Kishte njé forcé
té madhe argumentuese né ato ¢ka tha”; apo: “Cili éshté argumenti yt qé té
té besoj? " Késhtu, argumentimi &hté veprimtari q€ ka pér qéllim t&€ shtoj& a
té pakésojé pranueshméring e njé piképamjeje t&€ debatueshme pér dégjuesin
a lexuesin, duke propozuar njé sistem pohimesh qé kané pér qéllim t&
justifikojné a té refuzojné piképamjen pé€rpara njé gjykatési racional.
Rrjedhimisht, pérvegse t& qenét njé aktivitet (i folur, i shkruar) i bazuar né&
arsyetime té destinuara té vértetojné apo t€ kundérshtojné njé mendim t&
dhéné (kuptimi i paré), argumentimi éshté njéherazi njé aktivitet shogéror qé&
iu drejtohet t& tjeréve pér t’i bindur (kuptimi i dyté) si dhe njé aktivitet
racional qé synon t&€ mbrojé njé piképamje né njé ményré té tillé q€ &shté e
pranueshme pér njé logjiké t& shéndoshé (kuptimi i treté). Kjo do t€ thoté q&
argumentimi ka té€ bé&jé jo vetém me shprehjen e arsyetimeve tona, por
njéherazi dhe me organizmin gé u b&§jmé mjeteve t& ndryshme gjuhésore. Né&
kété kontekst, argumentimi mund t€ haset né komunikimin ndérpersonal
(shkémbimi me dialog drejtpérdrejt ndérmjet individéve me gojé ose me
shkrim), né komunikimin né grup e madje né kontekste mé t& gjera si ato té&
informacionit publik (komunikimi masiv). Gjithé kjo vleré pragmatike e
argumentimit, ngjalli kérshériné e gjuhétaréve. Nése deri dje kuptimi i
argumentimit sendértohej brenda konceptit t&€ retorikés klasike, tanimé
véshtrohet né aspektin gjuhésor si nj€ teori e re, si Teoria e argumentimit.
Ky argumentim nénkupton ndérveprimin e t€ paktén dy paléve. Nga veté

ARGUMENTOJ kal. Paraqit argumente pér digcka. Provej. Vértetoj. Mbéshtet.
Kjo ka gené periudha e matriarkatit né kété vend dhe atij i mbetej vetém t&
mbéshteste shkencérisht t& drejtén pér kété pozité té larté té gruas. (Pub.) Motivej.
“I pérgatit nxénésit pér puné t& pavarur, e cila gjaté orés s&¢ mésimit luan njé rol t&
rémli)ésishém". Késhtu e motivon ai kété formé pune t& njé mésuesi té zellshém.
(Pub.).

ARGUMENTUAR‘ .(i) mb. Q& &shté provuar me argumente. Vértetuar (i). Nevoja
praktike pér té Zg]ldhlll: ndonjé ¢éshtje shton interesin e fémijéve pér punén
mésimore. Mirépo &shté i vértetuar tashmé mendimi se edhe pér ¢éshtje té tjera t&
véshtira éshté krejt ¢ mundshme njé metodé pér t& ngjallur po aq interes. (Let. més.).
Mbéshtetur (i). Provuar (i). Motivuar (i). Teza mbi prejardhjen ilire éshté mé e
motivuar se tezat € tjera, nga shumé burime: arkeologjike, gjuhésore, historike...
(Let. shkenc.) te “Fjalori sinonimik i gjuhés shqipe”: J. Thomai, M. Samara, H.
Shehu, Th. Feka, Akademia e Shkencave e Shqipérisé — Instituti i Gjuhésisé dhe i
Letérsisé, Tirang, 2004, fq. 46.
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etimologjia e fjalés “ndérveprim”, kuptojmé se kemi t& b&jmé me njé veprim
té dyanshém. Ky term pérkufizohet si: “ndikimet e dyanshme qé ushtrojné
partnerét mbi veprimet e veta pérkatése, kur jané té pranishém fizikisht njéri
pér tjetrin”.>® ose si: “bashképunim dhe mbrojtje njékohésisht, respektim i
territorit té vet, por edhe i territorit té tjetrit, me qéllim qé té mos rrezikohet i
veti”.>® Ndérveprimi mund té realizohet jo vetém n& ményré reale, por
njéherazi edhe né ményré imagjinare. Kjo do t& thoté q€ partnerét mund té
mos jené aktiv realisht, por béhen t€ tillé n€ ményré imagjinare.

Fusha e argumentimit pérqendrohet tek analiza, vlerésimi dhe
prezantimi i pikés s€ nisjes s€ njé& argumenti t&€ caktuar si dhe n€ organizimin
térésor ligjérimor t€ tij. Kjo piké nisjeje pérbéhet nga premisa eksplicite dhe
implicite, nga hamendésime t€ ndryshme qé njerézit b&jné&. Késhtu, nga njéra
ané argumentimi merret me organizmin logjik t€ arsyeve t€ ndryshme qé
paraqiten gjaté njé piképamjeje t&€ hedhur, dhe nga ana tjetér me rrézimin ose
pranimin e veté késaj piképamjeje.

Kuptohet gé né kété analizé vijné e hyjné né loj€ edhe logjika, edhe
pragmatika, edhe shumé disiplina t& tjera gjuhé&sore, pasi ligj€rimet tona nuk
jané té shképutura nga kontekstet dhe situatat ku veté kéto ligjérime
pérfshihen. Ndaj, duke qené kétu, éshté e réndésishme té€ theksojmé se té
gjitha pérqasjet moderne t& argumentimit né fushé gjuhésie, t&€ zhvilluara né
dekadat e kaluara, kané mjaft ndikim nga dialektika, retorika klasike dhe jo

post-klasike.

2.2. Pérfagésuesit e Retorikés sé re

Sikurse pérmendém mé lart, Neoretorika i pati shfagjet e veta né
Teoriné e argumentimit. Ndér zérat kryesoré qé kané pasur dhe vazhdojné t&
kené ndikim né studimin e késaj teorie vegojmé:

1. Stephen Toulmin. Vepra e tij: “Pérdorimet e argumentit””
mbabhet sot e késaj dite si modeli i argumentimit. Toulmin-i zhvilloi teorin€ e
vet t& bazuar né shpjegimin se si ndodh argumentimi né€ procesin e
natyrshém té njé ligjérimi té pérditshém. Ky model i njohur ndryshe si

%% Erving Goffman (1922 — 1982, sociolog amerikan): “Forms of Talk"”, University
of Pennsylvania Publications in Conduct & Communication, Mars, 1981. (Shih:
Christian Baylon — Xavier Mignot: “Komunikimi, vep. € cit., fq. 164).

% David Lehman (poet, kritik amerikan i lindur mé& 1948): “An alternative to
speech”, Princeton University Press, 1986. (Shih: Christian Baylon — Xavier
Mignot: “Komunikimi’, vep. e cit., po aty).

7 Stephen Edelston Toulmin: “The uses of argument”, Cambridge University
Press, 1958.
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Skema e argumentit” pérfagéson formén procedurale té njé ligjérimi
argumentues: hapat q¢ mund té ndjekim né mbrojtjen ¢ njé piképamjeje-

2. Chaim Perelman dhe Lucie Olbrechts-Tyteca. Vepra € kétyre
bashkautoréve e titulluar “Reforika e re”** méton t& vendosé themelet
filozofike t& s¢ ashtuquajturés “Retorike t& re”. Kéta i vun theksin saktésisé
argumentuese. Kjo, sipas kétyre, matet me mbéshtetjen ¢ opinioneve nga ana
¢ grupit t€ audiencés, para sé cilés veté ligjéruesi i ka parashtruar, qé do té
thoté: sa mé shumé mbéshtetet dhe pérkrahet nga ky grup x piképamje €
dhéng, aq mé shumé rezulton té jeté e sakté kjo piképamje. Ky grup i synual:
fnund t€ jeté njé i vetém - cka nénkupton njé audiencé spccifike, por mund t&
jet€ edhe njé térési shumé e madhe njerézish, ¢ka nénkupton njé audienC§
universale. Teoria e Perelman-it dhe Olbrechts-Tyteca-s konsiston meé se
shumti né njé listé t& gjaté elementesh®®, mbi bazén e ¢ cilave ndértohet
argumentimi drejtuar audiencés.

3. Oswald Ducrot® dhe Jean-Claude Anscombre®'. Me punimet
tyre ve¢mas dhe t& pérbashkéta, autorét jané t€ mendimit se ¢do for.mf ©
pérdorimit t& gjuhés ka njé aspekt argumentues. Kéta dy autoré kérkg_.]n.e té
integrojné né pérshkrimin linguistik njé retoriké t& marrédhénieve
argumentuese né kuadrin e njé pragmatike t€ integruar, domethéné€ nje .t_eorl
giithépérfshirése dhe jologjiciste té ligjérimit. Késhtu, retorika e kétyre
interesohet mé tepér pér strategjité e ligjérimit bindés dhe konkretisht pér
ményrat e arsyetimit joformal® t& t& folurit natyror (langage), € cilat

58 Chaim Perelman — Lucie Olbrechts-Tyteca: “La nouvelle rhetorique: Traité de
I’argumentation”, Bruxelles: 'Universite de Bruxelles, 1958, pérkthyer né anglisht
mé 1969: “The new rhetoric. A treatise on argumentacion”, University of Notre
Dame Press. )
59 Shih: Frans van Eemeren — Rob Grootendorst: “Logic and argumentacion,
Amsterdam, SICSAT, kapitulli 4, 1996.
% Oswald Ducrot: “La preve et le dire ", Paris: Mame, J.P. Delarge, 1973; "Les mofs
du discours”, Paris: Minuit, 1980; “Logique, structure et énonciation”, Editions de
Minuit, Paris, 1989; Ducrot, O. — J.-M. Schaeffer: “Nouveau dictionnaire
encyclopédique des sciences dy langage”, Paris: Seuil, 1995.
! Jean-Claude Anscomnbre — Oswald Ducrot: “L ‘argumentation dans la langua”,
Bruxelles: Mardaga, 1983,
62 Me arsyetimin joformal merret logjika informale, ¢ cila i ka fillimet € veta si njé
disipliné né vitet "60 t€ shek. XX. Nuk &shté njé 1loj i ri i logjikés, por éshté thjesht
njé pérqasje né studimin normativ tg argumentimit né gjuhén e pérditshme, cka &shté
mé e pérafért me praktikén e argumentimit se logjika formale. Eshté njé pérpjekje
zhvillimi e logjikés Pé}_' t€ analizuar, vlerésuar dhe pérmirésuar arsyetimin n€ gjuhén
e pérditshme. .PJesa me € madhe e studimeve né kété fushé ka t& bgje me arsyetimin
dhe argumentin ghe krypysht né marrédhénien midis premisave dhe pérfundimeve
né argumenfe. Nje'Pfﬁmlsé &shte shpesh digka qé folési dhe dégjuesi bien dakord pér
t¢. Kur Enoja t.]fwte: !Ve dimé gé...” ai gshté duke ndértuar njé fjali. Ai do t& thoté
digka pér té cilén ne biem dakord, me synimin qé t& na b&jé t& biem dakord edhe pér
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krijojn€ nj€ lloj efekti mbi auditorin, sesa pér mjetet gjuh&sore qé€ i disponon
subjekti folés, pérgjaté arritjes s€ objektivave argumentuese g€ i ka véné
vetes né ligjératén e tij®.

4. Jacques Moeschler® dhe Eddy Roulet®. Punimet e kétyre
autoréve synojné futjen e njé metode analize hierarkike, funksionale dhe
argumentuese t€ ligjérimit. Korniza e analizés s& propozuar &shté ajo e
pragmatikés gjuhésore, q& shtron si hipotezé se kuptimet e thénieve
pérmbahen né vlerén e tyre si veprim. Késaj i shtohet hipoteza se kuptimi ka
natyré argumentuese, se théniet shérbejné si argumente pér pérfundime
nganjéheré t€ nénkuptuara. Produkti i kétyre orientimeve té reja é&shté
rivlerésimi q€ i béjné pasurisé antike si dhe retorikés s& Aristotelit, veté
autorét e sipérpérmendur.

pjesén tjetér. Njé premisé shérben si njé bazé pér dicka mé shumé. Eshté pak a
shumeé situata kur ne themi: “Po, dhe pastaj...? " me qéllim qé t’i tregojmé dikujt t&
na thoté se cili ishte konkluzioni nga ajo q&€ sapo na u tha. Fjalét “ndérsa” ose
“qékurse” jan€ gelésa q€ na shérbejné pér t&€ pérkapur digcka q& sh&rben si premisé
pér njé konkluzion t& ardhshém.

Premisat e¢ njé argumenti duhet t& plotésojné tri kritere: 1. lidhjen kuptimore 2.
mjaftueshméring 3. pranueshméring. Né rastin “e lidhjes kuptimore” ¢éshtja &éshté
nése ka apo jo njé lidhje t&¢ mjaftueshme (thelbésore) midis premisave dhe
pérfundimit t& njé argumenti; n& rastin “e mjaftueshmérisé” ¢éshtja &shté nése
premisat na japin material té mjaftueshém pér pérfundimin; né€ rastin “e
pranueshmérisé” ¢éshtja &shté nése premisat jané veté té vérteta ose jo, t&€
mundshme ose né njé ményré tjetér t& besueshme. Asnjé nga kéto tri kritere nuk
éshté e pércaktuar qartazi. Logjika informale nuk é&shté ende njé teori e
mirézhvilluar e argumentimit. Eshté mé& shumé njé pérqasje né argumentim, pasi
akoma éshté né njé fazé t& hershme programuese. N& kété linjé logjika informale
karakterizohet pérgjithésisht nga hipoteza (t& cilat mund t& mos jené t&€ vérteta),
besime t&é paqarta (si besimi né fat), mosmarréveshje t& forta né lidhje me até q€
&shté e vérteté dhe e gabuar, me pohime etike dhe estetike (té cilat rralléheré mund
té& klasifikohen botérisht si t& vérteta apo t& gabuara), etj.

63 Gj jlustrim pér ¢ka po themi, demonstrues éshté figura e princit Lev Nikollajevi¢
Mishkini te vepra e Fjodor Dostojevski: “Idioti”: “Té habiste me vémendjen tepér té
pérqendruar deri né naivitet, me té cilén ndiqte ¢do bisedé qé i interesonte. Edhe
pérgjigjet qé jepte, kur e pyesnin, po ashtu t& habisnin. Téré genia e tj, madje dhe
pozicioni i trupit, e shprehnin kété naivitet, kété besim té verbér, ku pérjashtohej ¢do
mundési pér néngeshje apo ironi.”, shtépia botuese “Uegen”, Tirané, 2000, fq. 310.
% Jacques Moeschler: “Argumentation et Conversation — Eléments por une anale
pragmatique du discours”, Paris: Hatier - Crédif; Coll.: “Langues et apprentissage
des langues ", 1985.

% Eddy Roulet: “L’articulation du discours en frangais contemporain”, Beme:
Peter Lang, 1985.
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5.Né vijim pérmendim punimet e autoréve té tjeré bashkékohoré si:
né Holandé - Antoine Braet®® (1985); né Francé - Olivier Reboul®’ (1988);
né Gjermani - Josef Kopperschmidt® (1989); né Austri - Manfred
Kienpointner® (1991). Né vitet pasuese né Gjermani - Frans van Eemeren
dhe Rob Grootendorst” (1996); né Holandé - Frans van Eemeren dhe
Peter Houtlosser’' (1999) etj.

Meqé punimet e Stephen Toulmin-it dhe té Perelman-it/Olbrechts-
Tyteca-s u morén si modele dhe shérbyen si piketat kryesore né
pérudhésimin e métejshém t€ Teorisé sé argumentimit, po ndalemi
pérmbledhtazi mé poshté.

2.2.1. Skema e argumentit sipas Stephen Toulmin-it

Studimet bashkékohore té retorikés né gjuhési, tregojné se modeli i
propozuar nga filozofi britanik Stephen Toulmin-it né veprén e tij:
“Pérdorimet e argumentit” (“The Uses of Argument )" éshté thuajse i nj&jté
me até t€ njé ligjérimi klasik retorik, sa i pérket etapave t& zhvillimit t& vet.
Konkretisht, nése shqyrtojmé punimin, vérejmé se paraqgitja e skemés sé&
elementeve pjesémarrése né njé ligjérim argumentues merr parasysh pesé
etapat zhvilluese, sikurse i kemi trajtuar (shih tabelén nr. 1, fq. 25): hyrja,
deklarimi i fakteve, ndarja, prova, rrézimi, konkluzioni. Sipas Toulmin-it,
“Skema e argumentit” paraqitet si mé poshté:

% Antoine Braet: “De klassieke statusleer in modern perspectief”, Groningen:
Wolters - Noordhoff, 1984.

" Olivier Reboul: “Can there be non - rhetorical argumentacion?” te “Philosophy
and Rhetoric 217, nr. 3, 1988, fq. 220 — 223; si dhe “Rhetorique et dialectique chez
Aristote”, tek “Argumentation 4”, nr. 1, 1990, fq. 35 - 52.

@ Josef Kopperschmidt: “Methodik der Argumentationsanalyse”, Stuttgart:
Fromann - Holzboog, 1989.

* Manfred Kienpointner: “Rhetoric and argumentacion - relativism and beyond”, te
“Philosophy and Rhetoric 24", nr. 1, 1991, fq. 43 - 53.

" Frans van Eemeren — Rob Grootendorst: “Logic and argumentacion”, vep. e
cituar.

"' Frans van Eemeren — Peter Houtlosser: “Strategic manoeuvering in argumentative
discourse”, te “Discourse Studlies 1", nr. 4, 1999, fq. 479 — 497.

" Stephen Edelston Toulmin: “The uses of argument ", vep. ¢ cit., fq. 98.
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Tabela nr. 2

FAZAT

SHPJEGIMET

Pretendimi, pohimi (claim)

Formulimi i béré

Paragitja e t& dhénave

| (grounds)

Cka pérdoret si
pretendimit.

baza e

Pércaktuesi (qualifier)

Pérdorimi i fjaléve dhe i
shprehjeve té caktuara pér té
béré dicka té besueshme.

Garancia (warrant)

Njé e dhéné tjetér, e cila
pérdoret pér té€ lidhur t&¢ dhénat
me pretendimin.

Kundérshtimi (rebuttal)

Mbéshtetja (backing) Ky mund té€ jet¢ informacion
shtes€¢, 1 cili  mbéshtet
pretendimin.

Shpesh pretendimet mund té

mos mbéshteten e si pasojé
sjellin njé kundérshtim,

Té dhénat |~——‘ Pércaktuesi

| Garancia

F——— kundershtimi |

Mbéshtetja l

Ja si i shtjellon Toulmin-i t& gjitha kéto elemente:

1. Pretendimi, pohimi

Njé pretendim &shté nj& formulim, me anén e té cilit ne u kérkojmé
té tjeréve qé t€ na pranojné. P.sh., nése njé person pérpiqet t&¢ bindé
dégjuesin se ai €shté me shtetési britanike, pohimi do té jeté i tipit:

Uné kam nénshtetési britanike. (1)
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Pretendimi pérfshin informacion ku u kérkojmé té€ tjeréve ta
pranojné si t&€ vérteté ose veprime qé té jené t€ pranuara dhe t€ mirégena. Né
njéfaré kuptimi, kur ne ngremé njé pretendim (pohojmé digcka), ne
pércaktojmé pérmes fjaléve kufijté e zonés soné né botén gé na rrethon, ndaj
thuhet q& pretendimet (pohimet) né vetvete jané njési té kuptimit apo t&
njohurive. Sa heré themi digka, dégjojmé apo lexojmé pohime té€ ndryshme,
ndértojmé njé kuptim t& tyre. Pra, kur angazhohemi né& reflektime t&
arsyetuara pér théniet e ndryshme, kété e b&§jmé mbi bazat ¢ kuptimit apo t&
kuptimeve q& kemi ndértuar. Si njési mendimi, thénia mund té jeté njé
pohim, njé gjykim, njé zgjidhje dileme apo njé deklaraté besimi.

Pretendimi &shté pérfundimi i njé argumenti. Pérfundimet e nxjerra
duhet t€ jené té themelta. P.sh., né fjaliné:

Ti duhet té pérdorésh njé ndihmés dégjimor. (1)

n€ pamje t& paré duket fillimisht thjesht njé pohim, por mé pas zbulojmé se
ky pohim &shté nxités drejt njé dyshimi t& mundshém.

) Nése dikush na kérkon té béjmé digka, ne nuk do té biem dakord
thjesht vetém e vetém se do ai. Ne sigurisht do ta pyesim pérse duhet t& biem
dakord me &, ¢ par mjedhojé ne do té kérkojmé té provojmé pretendimin e
ty. K&tu fill vjen e futet né lojé elementi i dyté — faktet, t& dhénat.

2. Faktet, té dhénat

T& dhénat jané baza e besimit té vérteté dhe ky i fundit pérb&het nga
e dhéna-e fakte t& forta, t& cilat na shérbejné pér t&€ pohuar dhe mbé&shtetur
dicka. Té dhénat na déshmojné té vértetén, mbi t& cilén &shté bazuar njé

p.(.)him. ”Késhtu, personi q& prezantohet mé lart mund ta mbéshtesé pohimin e
t1) me t& dhéngn mbéshtetése:

Kam lindur né Bermuda. (2)

apo shembullj tietér forcohet me faktin:
Mbi 70% e njerszve mbi 65 vjeg, kané véshtiresi degjimi. (2)

doné Faktet,. t¢ dhénat, jané njé element shumé i fugishém i bindjes,
:il oncse f_}f;ektl &shté i ndryshém né njeréz t€ ndryshém. Ata q€ jané
d}(:'eg'jnna:tlke » logjike, racionalg, do té preferonin t& bindeshin mé tepér nga t&

_—

3 Sqarim: Njerézit q& b; . . ..
o Q€ bien né dogmatizém. Sipas FSHS-s¢: DOGMATIZEM -
piképamje, ide, koncept, doktriné etj, q€ merret si njé e Vérteté¢ e
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Ndérsa té tjerét, ata qé argumentojné emocionalisht, ose do t&
dyshojné, ose do t’i injorojné kéto fakte. Késhtu, disa i pranojné menj&heré,
disa té tjer€ do t’i hyjn€ mé thell€sisht, duke kérkuar mé tepér shpjegime. Né
kéte piké hyn elementi tjetér: pérligjja, garancia.

3. Pérligjja, garancia

Pérligjja drejton lévizjen toné nga e dhéna né pohim, duke
legjitimuar pohimin pérmes ekspozimit t& kétyre t&€ dhénave. Garancia mund
té jeté eksplicite ose implicite. N& fjalité e mésipérme ky element i pérgjigjet
pyetjeve:

(1) Pérse personi thekson vendin Bermuda? dhe
(2) Pérse e dhéna e mésipérme tregon qé kjo gjé éshté e vérteté?

Né pohimin (/) personi duhet t& sigurojé njé lloj garancie pér t& lidhur
boshllékun ndérmjet:

(1) Uné kam nénshtetési britanike. dhe
(2) Kam lindur né Bermuda.
me pércaktimin:

Njé njeri i lindur né Bermuda, do té jeté zyrtarisht me nénshtetési
britanike. (3)

ose pérligjja né€ shembullin tjetér do t& ishte:

Njé ndihmés dégjimor i ndihmon mé shumé njerézit pér té dégjuar
mé miré. (3)

4. Mbéshtetja

Elementet mbéshtetése jané té paracaktuara t& garantojné
pércaktimin e shprehur né pérligjje. Mbéshtetja e njé argumenti i jep
mbéshtetje plotésuese garancis€ (né€ rastin kur kjo nuk &shté mjaftueshém
bindése pér lexuesin apo dégjuesin), duke iu pérgjigjur pyetjeve t&
ndryshme. P.sh., nése dégjuesi nuk e shikon pérligjen te pohimi (3) si t&

pakundérshtueshme, e pandryshueshme historikisht dhe e shké&putur nga praktika e
nga rrethanat konkrete, fq. 252.
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besueshme, folési do t& ofrojé dispozita ligjore si deklaraté mbéshteté€se pér
t& treguar se éshté e vérteté qé:

Njé njeri i lindur né Bermuda do té jeté ligjérisht me nénshtetési britanike.

4)
apo informacion shtesg té tipit:
Ndihmésit dégjimoré gienden né vende té caktuara. (4)
S. Kundérshtimi
Pércaktimet njohin frenime me ané té té cilave shprehet njé pohim,
ose e théné ndryshe kemi pérjashtime t& pohimeve té béra, - kundérshembuj

dhe kundérargumente. Kundérshtimi ilustrohet si né vijim:

Njé njeri i lindur né Bermuda do té jeté zyrtarisht me kombési britanike, veg
né mos ai ka tradhtuar Britaning dhe éshté béré spiun i njé vendi tjetér. (5)

apo:
Ekziston nje departament qé merret me problemet teknike.
. Gdo kundérshtim &shes njé argument né vetvete e si i tillé mund &
pérfshijé nj

. W€ pretendim, garanci, mbéshtetje e késhtu me radhé. Dhe veté ky
njéherazi mund tg kundérs

argument, mund t& pgrba]]
(kundérshti e kundérshtimit).

htohet. Késhtu qé nése ne parashtrojmé njé
emi me t&¢ dyja kundérshtimet e mundshme

6. Pércaktuesj

Fjalét ose shprepjet Pércaktuese shprehin shkallén e forcés ose té

sigurisé s€ folésit lidhyr me pohimin. Té tilla jané fjalét ose shprehjet:

” “
} ’ munde K “ 13 » ”” o g i ”
Tl,:grolfafl'ta ©rTep amundur”, “‘domosdoshmérisht”, “sigurisht”.

Uné sigurisht gz Jam me nénshtetési britanike.

ka njé shkallg¢ mé té€ larté force, sesa pohimi:

Uné me sa duket jam e pepshterési britanike.

Apo né rastin e thénies s& dyté do tg kishim:
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Uné sigurisht qé dégjoj mé miré me ndihmésin dégjimor.

Sipas Toulmin-it kjo skemé& &shté gjithmoné e njéjté né ¢do lloj
argumentimi. Késhtu, hapat q¢ merren - t& prezantuara né model - jang
gjithmoné t&€ njéjtét. Mbéshtetja qé kérkohet &shté thjesht “e varur nga
fusha”. Kjo do té& thoté q& njé justifikim etik pér shembull, kérkon njé lloj
tjetér mbéshtetje — até t& justifikimit ligjor.

2.2.2. Teoria e argumentimit sipas Perelman-it dhe Olbrechts-Tyteca-s

Zhvillimet e fundit t&€ vérejtura né punén e Perelman-it dhe
Olbrechts—Tyteca-s74 (1958), ashtu sikurse te retorika aristoteliane,
konsistojné né ¢éshtje t& lidhura me situatén. Pér sa i pérket specifikisht
argumentimit, sintaksa e argumenteve nuk mund t& shképutet arbitrarisht nga
kushtet e prodhimit t& ligjérimit.

Organizimi i argumentimit i shpie auditorit njé hipotezé. Né kété
ményré Perelman-i dhe Olbrechts-Tyteca dallojné statuse t€ ndryshme né
premisat, t& cilave u referohet argumentimi. Duke ndértuar njé listé t& tille
elementesh, Perelman-i dhe Olbrechts-Tyteca vlerésojné faktin qé& lokutori,
pér té ndértuar argumentimin e tij, niset nga njé bazé, nga njé lloj pakti,
marréveshje, t&€ cilén e supozon t& pérbashkét me auditorin. Kéto elemente
shérbejné si pikénisje ose si skema argumenti pér ndértimin e argumentimit.
Me ndihmén e njé skeme t¢ tillé argumenti “gati-logjike”, € cila i ngjan njé
forme argumenti logjikisht t& vlefshme né njéfaré ményre, dikush pér
shembull mund t€ arrij€¢ ndonjéheré efektin, sipas t& cilit publiku e
konsideron piképamjen t& mbrojtur né njé ményré té arsyeshme. P.sh.,: Klubi
i futbollit mendohet se respekton disa rregullore dhe pér pasojé anétarét e tij
Jjané po ashtu t€ pérkushtuar ndaj késaj rregulloreje.

Perelman-i dhe Olbrechts-Tyteca propozuan skemén si mé poshté:

’* Chaim Perelman — Lucie Olbrechts-Tyteca: “La nouvelle rhetorique: Traité de
l’argumentation”, vep. € cituar.
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Tabela nr. 3

' Faktet || Jané objekte universale t&é njohura nga auditori. Pér

| Perelmanin, nuk ka asnjé kriter t& na lejojé né ¢do

[' mrethané dhe pavarésisht nga géndrimi 1 dégjuesve, qé

. téafirmojé se digka &sht& njé fakt. ]
Té Sisteme mé komplekse qé kané té b&jné me hdh_]en
vértetat midis fakteve. (teonte fetare etj.)

i Supozimet | | Gjéra té pranuara nga auditori, aférsisht té lidhura me |

'normalen, me t& vértetat, por té cilave duhet t'u

. |peforcojmé viefshmériné.

Vlerat Objekt, genie ideale, té cilat ne i pérdorim pér té nxitur
veprimin.

' Hierarkité ] "_ﬁi_éféﬂc_imt_é“ii:iéhui'a_mes vlerash (p.sh., njeriu &sht&
_evlerave | superior ndaj kafshés.) F
Topos-i Premisa shumé té pérgjithshme, rubrika bosh, modcle

pér té prodhuar argumente konkrete pér ligjérime té
pércaktuara. (p.sh.,: “topos 1 sasis€”: digcka vlen mé
shumé se njé tjetér pér arsye sasiore, “fopos i cilésis€”
gé i kundérvihet té parit: dicka vlen mé shumé se njé
tjetér pér arsye cilésore etj., si kéto).

Merita gé ka skema e sipérpérmendur éshté se e sheh argumentimin
t€ pandashém me situatén e aktit kumtues, ¢ka do té thoté nga statusi i
lokutorit dhe i auditorit, por gjithashtu nuk éshté ndarje as nga besimet e
kétij auditori, nga vlerat né pérdorim né komunitetin né fjalé etj. Sipas
Perelman-it dhe Olbrechts-Tyteca-s, termi fopos (i pérdorur dikur nga
Aristoteli) iu referohet kategorive t&¢ mendimit qé pérdoren si tregues
konvencionalé, me qéllim qé t& gjenden ide pér material gjuhésor né
diskutimin rreth njé ¢éshtjeje; pra argumenteve té pérgjithshme dhe té
veganta g€ pérdor folési pér t& bindur njé audiencé’. Sipas Perelman-it dhe
Olbrechts-Tyteca-s, topos kané tendencén té ngurtésohen, pra té prodhojné té

> Sharon Crowley: “Fjala ‘topos’ fillimisht pérdorej me kuptimin e miréfillté
“vend”. Listat e temave shkruheshin fillimisht né papirus dhe njerézit qé kérkonin té
gienin njé temé specifike shpalosnin papiruset derisa arrinin te vendi i caktuar né
rrotullén e papirusit ku veté kjo temé ishte renditur. Mé voné, ky kuptim i miréfillte
(‘topos’) u pérdor dhe konceptualisht, pér té shprehur njé bazé intelektuale ose
Jushé gé mbartte prova, té cilat mund 1& paragiteshin né cfarédo ligiératé ku ishte e
pérshtatshme. Akoma mé voné, ky term i referohet strategjive krijuese formale ose
strukturore si: pérkufizim, ndarje ose klasifikim”. (Shih: Sharon Crowley: “Ancient
rhetorics for contemporary students”, vep. e cit., fq. 49).
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njéjtat pérmbajtje. Kéto vende t€ pérbashkéta variojné né funksion té
epokave, t€ auditoréve, té tipit t& ligjérimeve etj.

Sipas kétyre autoréve, fopos mund té jeté i llojit:

a. elementi i tret€ €shté i pérjashtuar. P.sh.,: Porta mund t& jeté ose
(gjysmé) e hapur, ose e (gjysmé) mbyllur. Mundési tjetér té treté
nuk ka;

b. lidhja midis veprimit dhe personit. P.sh.,: Ai qé& vret €shté vrasés;

c. lidhja midis asaj q&é ka ndodhur mé paré dhe asaj gé pason. P.sh.,
mund t& kemi njé situaté té tillé: Njé vrasés ka kryer krimin e pér
arsye rastésie apo ngjashmérie fajésohet dikush tjetér;

d. lidhja e sé€ térés me pjesén apo e grupit me individin. P.sh.,: Nuk
ngrihet shtépia nése nuk kemi arkitraré, dysheme, tavan, mure
mbrojtése etj.;

e. lidhja e t€ pandashmeve. P.sh.,: Nuk b&jmé oméleté pa thyer vezé
etj.;

Sipas Perelman-it dhe Olbrechts-Tyteca-s té mésipérmet (fopos) na
sigurojné njéfaré t€ vértete.

Pérmbledhtazi, duke iu referuar t¢ dyja modeleve t& mésipérme
vérejmé:

1. Sikurse Toulmin-i, edhe Perelman-i dhe Olbrechts-Tyteca
injoruan rolin q€ z& logjika n€ procesin e argumentimit, kur né& fakt kéto lloj
njohurish jan€ mé se t& domosdoshme né njé ligjérim argumentues.

2. Ndonése Toulmin-i u pérqendrua tek argumentet e izoluara t&
arsyetimit, ndérsa Perelman-i dhe Olbrechts-Tyteca morén parasysh aspektin
kontekstual t& prodhimit & ligjérimit, prapéseprapé t& dy palét lan€ pa
trajtuar aspekte t€ tjera pragmatike e kontekstuale, mjaft t& réndésishme né t&
kuptuarit e ¢do ligjérate.

Megjithaté, pavarésisht t& metave, prapéseprapé punimet e Toulmin-
it si dhe t& Perelman-it/Olbrechts -Tyteca-s shérbejné si:

1. piké referimi pér skemén argumentuese né térési.

2. udhérréfyese pér shumé studiues qé zhvilluan mé tej Teoriné e

argumentimit né gjuhési.

2.3. Topos-i sipas Retorikés sé re. Karakteri konvencional

Té punosh mbi argumentimin, nuk kérkon nga gjuhétari t&
inventarizojé térésiné e lidhjeve argumentuese qé pérbéjné thellésing e
vetédijes “ideologjike” mbi té cilin lidhet aktiviteti argumentues.
Pérkundrazi, ka t& b&jé mé shumé se kaq. Ai duhet t& pérqgendrojé vémendjen
e tij te struktura e mekanizmit interpretues (tek ajo qé autorét Perelman dhe
Olbrechts-Tyteca e pérfshiné nén termin fopos), te lidhjet q€¢ mbajné
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argumentet me shenjat e ndryshme argumentuesc, tc n}thf:t e ndeSht'ini)g:
folési vé né pérdorim pér té orientuar bisedén e tij drejt njé argur.fleﬂkt’it té
me njé fjalé, te gjithé meényrat e ndryshme t& realizimit t€ a e ose
argumentimit. Topos-i na gon né pérfundime joekzakte, por té ng]aSh“; ,a e
si¢ thoté Perelman-i dhe Olbrechts-Tyteca né “konkluzione pothit ({h

logjike "’ Mé shumé se rregull, fopos-i dallohet si nga silogjizmi, asht4 €1€
nga rregulla t& deduksionit natyror. T& dyja kéto t& fundit u paraqes! )
arsyetimeve logjike. Le t& b&jmé dallimet pérmes pohimeve t& mepos tme:

n kushte

1. Kjo makiné &shté e liré. Ndaj duhet ta blejmé.
2. Edhe nése bie shi do té shkojmé né kinema. (= Edhe ps¢ me shi,
ne do t€ shkojmé né kinema — deduksion natyror.

3. T& gjithé njerézit jané t€ vdekshém.
Sokrati &shté njeri. -
Sokrati &shté i vdekshém. — Silogjizém

Dukshém vérehet se logjikisht, ndérhyrjet jang té vlefshme né
pohimin e dyté dhe t& treté. Pérkundrazi, askujt nuk i vjen népér mend 1.de_!‘a
se, nése shprehemi: Kjo veturé éshté e liré, - duhet q¢ medoemos ta blej}:fle-
T’i atribuosh fopos-i njé statut rregullash té pérgjithshme, nuk do t€ thote"se
ka njé karakter t& detyruar. Pra, mesa shohim fopos-i argumentues jo Vetém
q€ nuk duhet t& ngatérrohet me premisat e njé silogjizmi apo deduksioni, por
nj¢herazi n¢ vetvete mbart edhe konvencionalitet. Sipas Ducrot-it Ve¢Oria
esenciale e fopos-it &shté karakteri i tij gradual.”® Njé ropos do t€ ishte
a?éheré njé lidhje midis objekteve (O) dhe predikateve (P) né formg
gjeneruese:

Shumé O éshté P Shumé J O’ éshté P’
Pak Pak

Ducrot-i vendos njé korrespondencé mes dy vijave argumentuese {P dhe
P’}.
Nése marrim shembullin e mésip&rm:

7 Chaim Perelman — Lucie Olbrechts-Tyteca: *La nouvelle rhetorique: Traité de
;;argumentation ", vep. e cituar.

~ Silogjizém — njé formé € arsyetimit deduktiv qé pérbéhet nga njé fjali kryesore,
"g’é fiali me mé pak peshé se kryesorja dhe njé pérfundim.
" Oswald Ducrot: “Les mots du discours”, vep_ e cituar.
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Kjo makiné éshté me ¢mim té arsyeshém, ndaj duhet ta blejmé.

pérfundimi i aktit argumentues, ose mé sakté, interpretimi q€ b&jmé pér kété
akt argumentimi: “Sa mé shumé njé makiné &shté e liré, aq mé shumé duhet
bleré” éshté dhéné automatikisht nga njé fopos.

Pér ta béré mé té qarté rolin dhe réndésing e topos-it né tekstin
argumentues, po marrim dhe njé shembull tjetér:

Kemi thénien:
Eri éshté shumé e edukuar.

Vlera argumentuese né thénien e mésipérme, pércaktohet nga
operatori ¢ edukuar, q& pérkufizon njé cilési pozitive, i shprehur ky operator
me mbiemér né shkallé sipérore. Pérderisa ky operator shenjon njé cilési
pozitive, atéheré edhe shenja (aksiologjike) do t& jeté pozitive (+). Fakti q&
operatori ¢_edukuar orienton thénien drejt njé konkluzioni pozitiv, do t&
thoté se:

1. ky operator ka vleré aksiologjike pozitive;
2. e vendos thénien né shkallén mé té larté t& kategorisé s€ mirésjelljes.
Késhtu, veté shkalla pérforcon vlerén argumentuese t& ligjératés.

Konkretisht:
Eri éshté shumé e edukuar.

pérbén njé argument mé t& forté se:

Eri éshté e edukuar.

apo: .
Evri éshté disi e edukuar.

apo:
Eri éshté pak e edukuar.

Nga ana tjetér mbiemri shumé e edukuar kundérshton né brendési t&

késaj paradigme, pérmbajtjet “e edukuar” “pak e edukuar”, “aspak e

edukuar” etj., duke i dhéné késhtu drejtim krejt t& kundért € né sens negativ

kategorisé sé mirésjelljes. Rrjedhimisht shenja aksilogjike do t& jeté (-),

ashtu sikurse shkalla mé poshté e tregon:
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+ mirésjellja
4

+— shumeé e edukuar

— disi e edukuar

=+ pak e edukuar

v
- mirésjellja

Dukshém vérehet ndikimi né anén semantike dhe argumentuese né
thénie, i veté ndajfoljes qg shogéron mbiemrin e q& s’&shté tjetér vegse
konektor.

Si pérfundim mund t& themi se, argumentimi si njé akt i finalizuar,
realizohet jo vetém falé paragitjes s& argumenteve nga ana a lokutorit, por
edhe falé prezences s€ njé serie strukturash argumentuese, sipas njé rregulli
té caktuar. Kjo nénkupton skemén se nése fillimisht kemi njé ‘“nése”
(konelftor lo“guk) né ligjérim, atshere ky domosdoshmérisht do t€ pasohet
nga njé “atéheré” (konektor argumentues), ¢ka lidhet me konkluzionin e
veté argumentit. Mesa shihet “topos-i hyn né marrédhénie me shenjat
argumentuese, konektorét™™  {uke mundésuar késhtu ecuring e
argumentimit dhe t& shpéngt ¢ ¢ drejt njé konkluzioni.

Moeschler: “Argumenyay,, Conversation — Eléments por une anale

7 Jacques ' ”
du discours”, vep, ¢ cit,, fq. 187.

pragmat iq ue
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KREU III

LIGJERIMI ARGUMENTUES. LLOJET DHE TIPARET E T1J

3.1. Format e shprehjes sé ligjérimit argumentues

Ligjérimi argumentues si njé pjesé e ligjérimit njerézor né térési
mund té jeté i formés verbale, t& shkruar, joverbale, i realizuar pérmes dy
trajtave:

a. dialog

b. monolog
a. Dialogu. Ky é&shté tipi i komunikimit me shkémbim dhe pérfshin

zakonisht njé kuptim dhe njé rezultat pér t’u informuar apo pér t’u pérballur
pér digka. Kétu hyjné€ llojet e diskutimeve té ndryshme mes paléve
komunikuese.

b. Monologu. Njerézit shpesh déshirojné t& komunikojné edhe me
vetveten. Kjo &shté€ forma e ligjérimit pérsiatés.
Né ligjérimin argumentues monologues, ndryshe nga ai dialogues, kemi
praniné e vetém njé pjesémarrési. Por, nga ana tjetér, asgjé nuk pengon gé&
njé ligjératé monologuese t& béhet dialoguese (si né rastin e ligjératés

polemizuese).

3.1.1. Forma verbale

Ligjérimet argumentuese gojore mund t& jené t& formeés:

a. bashkébisedim

b. diskutim

c. fjalim publik

Ky shkémbim gjuhésor realizohet mes dy palésh, por njéherazi gjen
pérdorimin e vet edhe n€ komunikimin né grup.

a. Bashkébisedimi. Eshté forma e komunikimit t& shoqérizuar dhe
realizohet né njé situaté shkémbimi gjuhésor mes dy a mé shumé
interlokutoréve, pér njé ¢éshtje. Mund té realizohet né aférsi ose né distancé.
Ndérmjet emetuesit dhe marrésit realizohet dukuria e feedbackut vetém nése
marrési &shté afér dhe i pranishém, ¢ka nuk ndodh kur po ky marrés nuk e ka
mundésiné t& marré rolin e emetuesit dhe t€ pérgjigjet. Kétu béhet fjalé pér
rastet e komunikimeve zyrtare né distancé, né té cilat marrési nuk &shté i
pranishém dhe &shté larg. Rrjedhimisht, mesazhi shpgérndahet dhe kérkon njé
pérpjekje qartésie dhe pérshtatjeje nga ana e emetuesit.
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b. Diskutimi. Cdo gojétar qé té arrinte cfcktshmérin€ © duhur ng

fjalimin e tij, duhej t& miréharmonizonte pesé teknikat bazé klasike: m;inno,
dispositio, elocutio, memoria, actio, té cilat jané t& domosdoshme €€ elné
ditét e sotme, pavarésisht nga lloji i fjalimit. Moszbatimi i tyre sjell nivel t&
ulét € ligjérimit e madje dhe t& papranueshém nga ana € i}ud'tom‘ hKy
moszbatim vjen si rezultat i njé séré faktoréve. Sipas akademikut l}ex <P
Qosja: “Nuk mund té flasé si¢ duhet njé njeri qé s 'ka njohuri dhe ku ’”.’e te
Dérgjithshme shpirtéroré, qé s’'ka menduar pérpara sa duhet rreth .a szy min
té cilén do té flasé, qé nuk i beson asaj qé thoté, qé nuk njeh fare P ro de.mnf
mbi té cilin do té diskutojé, qé nuk mendon sé ¢faré bindje do 1¢ keté¢ U ’;{".”
mbas diskutimit 1é tij, gé nuk njeh rolin e elokuencés, funksionin dhe efektin
€ 5aj, qé nuk e njeh si duhet gjuhén né té cilén flet. "*° R

N& retorikén klasike ¢do orator synonte té& fliste bukur € n¢ Memyre
bindése pérpara auditorit té tij. Sipas retorikés moderne, argument',rfu nuk k?
t€ be&jé thjesht dhe vetém me kété. Procesi i argumentimit éshté nj& proces1
ndérlikuar ku marrin pjesé shumési faktorésh, ndaj le t& bgjmé t& qarté cilat
Jané dallimet midis kétyre dy ligjérimeve. Konkretisht: e

1. Gjaté procesit t& diskutimit, interlokutorét shqetésohen vetem per
t& beré t& njohur apo pér t€ provuar t€ gjitha argumentet pro € kunde.r t.e
pércaktuara ng njé¢ tezé. Ndérsa gjat€ procesit té argumentlrzut
bas_hkébiseduesit kangé pér qéllim t&¢ mbrojné njé qéllim té caktuar- Ketu
secili bashkébisedues kérkon t& mbrojé tezén e vet dhe nuk shqetésohet per
argumentet & nuk jané né favor té tij. . )

2. Diskutimi na paragitet si njé kérkim i sinqerté i vetvetes, ﬂfjerkf’h?
kur né debatin argumentues shqetésohemi qé€ teza joné té triul'ﬂfo-'e'.fl.\l q?
mbron njé kéndvéshtrim t& caktuar éshté i bindur q& behet fjalé pér njé tezé
q€ &sht? objektivisht mé e mira dhe triumfi i tij &shté pér njé kauzé t€ drejté.
P.sh., né njé proces gjyqesor avokati i ¢do pale synon mé shumé t€ qartésojé,
sesa & zhvillojé argumente né favor t& tezés, pra, e théné me fjalé € fjera,
n}%}( qartéson, por argumenton. Apo né rastin e dikujt qé ka pranuar t€ mbrojé
njé kanditaturé pérpara njé komisioni té caktuar - dialogu qé ai do &
Zthll?_]é me anétarét e komisionit do té jeté mé tepér i njé natyre bindése,
sesa njé kérkim i s& vértetés.

3. Diskutimi na g¢on drejt njé géllimi final t&¢ nje¢ pérfundimi t&
pashmangshém dhe unanimisht t& pranuar. Ndérsa né procesin e
argumentimit palét mund t&¢ mos bien dakord deri né fund, dhe pér rrjedhojé
kemi njé fund pa fund, pra, secila palé mbron tezén e vet deri né fund.

Nga ana tjetér, tradicionalisht argumentimi &shté véné né opozité me
demonstrimin. Konkretisht:

% Rexhep Qosja: “Gojétaria ose Muza e harruar” te “Panteoni i rralluar’, shtépia
botuese “Naim Frashéri”, Tirang, 1988, fq. 649.
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1. Demonstrimi supozon pérpjekje qé ka pér qéllim té provojé té
vértetén e njé propozicioni 8 duke u nisur nga premisa® t& vérteta a t&
mundshme ose aksioma®. Ndérsa arsyetimet argumentuese bazohen mbi té
vérteta jopersonale, mbi opinione g€ kané t& bé&jné me teza t& t& gjitha
llojeve. Késhtu, fusha e aplikimit t€ teoris€ s& argumentimit gjen terren mé
t€ gjeré€, sesa ajo e teoris€ s€ demonstrimit.

2. Demonstrimi éshté i lidhur me ndértimin e ligjérimit formal.
Ndérsa argumentimi ushtrohet né gjuhén natyrore dhe integron térésiné e
burimeve qé mund t€ shfryt€zohen pér t&€ mbrojtur njé tezé t& ngjashme;
argumenti pérbén njé nivel analize t& privilegjuar, por gé nuk mund t& jeté i

8" Sipas “Fjalorit t¢é Termave Gramatikoré dhe atyre té Retorikés” (shih nyjen:
Glossary of Grammatical and Rhetorical Terms): termi “proposition” ka kuptimin:
1. propozim, sugjerim, pohim. (n€ aspektin retorik); 2. deklarata e subjektit té njé
argumenti ose njé ligjérimi, ose ideja thelbésore q& duhet mbrojtur (né aspektin
logjik); 3. njé deklaraté¢ q&€ pohon ose mohon digka e qé &shté ose e vérteté ose e
rremé (né aspektin filozofik).
Né logjiké dhe filozofi, propozicioni i referohet ose a) brendisé a kuptimit té njé
fjalie deklaruese kuptimploté, ose b) modelit t& simboleve, shenjave a tingujve qé e
beJne njé fjali deklaruese kuptimploté. Prop021c1onet né secilin rast jané formuluar
té jené drejt s€ vértetés, cka do té thotg, ato jané ose té vérteta ose t& rreme. Dy fjali -
model deklaruese kuptlmplota shprehin t€ njgjtin propozicion, vetém nése ato
kumtojné t€ njéjtén gj€. Pérkufizimi i mésipérm, na gon né mendimin qé dy fjali t&
cilat kané t& njéjtin kuptim dhe shprehin t& nj&jtén propozicion, mund t& kené vlera
vértetésie t& ndryshme, p.sh.,: “Uné jam Tani” e théné nga veté Tani dhe e théné
nga dikush tjetér; apo: “Sot éshté e mérkuré”’- e théné si t& mérkurén, si té enjten.
Logjika aristoteliane e identifikon njé propozicion si njé fjali, q¢ pohon ose mohon
kallézuesin e kryef alés. Njé propozncxon aristotelian mund té jeté: “Njerézit jané té
vdekshém.” ose “Sokrati éshté njeri.” N& shembullin e paré kryefjala é&shté
"Njez ¢zit” dhe kall€zuesi Esht€ “jané té vdekshém. ” N& fjaliné e dyté kryefjala &shté
“Sokrati” dhe kallézuesi &shté “Eshté njeri.” Shembulh i dyte éshté njé element
atomik né logjikén propozicionale. Shembulli i paré &shté njé deklaraté né logjikén
rréfyese. Propozicioni i perbéré: “Té gjithé njerézit jané té vdekshém dhe Sokrati
éshté njeri.” bashkon dy propozicione t€ vecanta, dhe konsiderohet e vérteté vetém e
vetém nése té dyja pjesét jané t€ vérteta.
82 Sipas Christian Baylon — Xavier Mignot: “Ka vend pér njé dallim ndérmjet
premisés dhe presupozimit. Dhe kétu merr si shembull: “Késhtu thénia: Zhani pi
pak veré” nénkupton qé Zhani ka piré veré dhe si premisé kemi qé sasia ka qené e
vogél. Ndryshe e kemi te “Zhani ka piré pak veré”, né té cilén ndodh anasjelltas:
presupozohet sasia e vogél dhe kemi si premisé gélltitien e verés.” (Shih:
“Komunikimi", me autoré Christian Baylon — Xavier Mignot, pérkthyer nga Xhevat
Lloshi, Logos - A, Shkup, 2007, fq. 113).
8 Aksiomé — shprehje evidente né vetvete. Né logjikén aristoteliane parimet e
pérgjithshme, t& quajtura aksioma, jané té vérteta q& s’kané nevojé té argumentohen
dhe gé shérbejné pér vértetimin e tezave t& tjera. Pér shembull “e téra &€shté me e
madhe se pjesa”. (Didie Zhylia: “Fjalor i filozofisé”, vep. e cit., fq. 15).
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shképutur nga funksionimi global i ligjératés. Njé silogjizém p.sh., nuk ka té
njéjtin status né njé mesazh publicitar nga njéra ané dhe né njé thénie t&
filozofis¢ mesjetare nga ana tjetér. Pra, me fjalé¢ té€ tjera, sintaksa e
argumenteve nuk mund t& shképutet arbitrarisht nga kushtet e prodhimit t&
ligjérimit, cka Aristoteli e pohonte: “Funksioni i retorikés éshté trajtimi i
subjekteve pérpara dégjuesve té cilét nuk e kané aftésiné qé té nxjerrin
konkluzione nga shkallé té shumta dhe té ndjekin njé arsyetim nga njé piké e
largét” ™ Po késhtu D. Maingueneau-ja shprehet: “Njé argumentim éshté
giithmoné “né situaté” cka “bén té ndérhyjé aktiviteti i subjektit dhe ai i
auditorit edhe né ndértimin e ligiératés”; “té jesh né situaté” pér ligjérimin
do té thoté qé lokutori integron né thénien e tij jo vetém disa pérbérés té
elementeve té situatés qé atij i duken té nevojshme té pérmendé si premisa,
por gjithashtu trajton né formén e pérfitimit té presupozuar ato qé ai i
vleréson té njohura nga bashkélokutori”.%

3. Né kundérshtim me demonstrimin q& mund té paraqitet né formén
e njé llogaritjeje, argumentimi ka pér qéllim q& t& bindé dhe ai &shté i
pranishém vetém né njé kontekst psiko-sociologjik.
Nése demonstrimi jep prova kundérshtuese, argumentimi paraqet arsye pro
ose kundér njé teze t& caktuar. Kétij dallimi i korrespondojné dy llojet e
provave t€ studiuara nga Aristoteli: 1. provat analitike, si silogjizmat, t€ cilat
tregojné se si njé konkluzion i vérteté mund t& nxirret nga premisat e vérteta,
falé njé arsyetimi formalisht korrekt, dhe 2. provat dialektike t& pérdorura
g)até njé ligiérimi intim, né ligjérimet me t& tjerét si dhe né gdo ligjérim qé
synon t€ bindé njé auditor t& ¢farédoshém?®®.

¢. Fjalimi publik. Nga té tri elementet e aktit ligjérimor: folési,
mesazhi dhe personi i adresuar (marrési), éshté ky i fundit q& pércakton
objektin dhe qgllimin e ligjérimit t& folésit. Marrési (dégjuesi) mund té jeté
né rolin e njé diskutuesi t& thjeshts, i cili thjesht sugjeron njé mendim t&
vetin lidhur me njé céshtje t& caktuar; mund té jeté& né rolin e njé gjykuesi, i
cili mban njé pozicion dhe jep njé gjykim personal lidhur me géshtjen né
fjalé; por mund t& jeté edhe thjesht njé vézhgues, i cili mund té mos
pozicionohet né & tashmen, por q& mund té vendosé ta bé&jé kété né t&
al:dhn'xen. Rrjedhimisht, kéto tri klasa dégjuesish lidhen sipas Aristotelit me
tri lloj ligjérimesh, t cilat i trajtoi holl&sisht né librin e tij “Retorika™’. Ato
Jané:

* Aristoteli: “Retorika”, vep. e cit., Libri I, kapitulli 2, [1378 a.

85 1o 1 : o S6F 2
Dominique Man;gueneau. L’ analyse du discours. Introduction aux lectures des
archives”, vep. e cituar.

% Pérdorimi i provave dialektike &shté analizuar gjerésisht nga Aristoteli n& veprat
“Retorika” dhe “Topika”. .
¥ Aristoteli: “Retorika”, vep. € Cit., Libri I, kapitulli 3, [1358 b).
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1. ligjérimi politik (njihet ndryshe ligjérim deliberativ, diskutues)
2. ligjérimi ligjor (gjyqésor)
3. ligjérimi ceremonial (demonstrues, epideiktik)®®

1. Ligjérimi politik nxit t&€ b&jmé ose t& mos b&jmé digka: njé nga
kéto dy rrugé merret gjithmoné nga késhilltarét privaté, ashtu si nga njeréz
qé flasin pérpara asambleve publike. Kjo &shté forma e ligjérimit e pérdorur
nga organet legjislative ose mes miqsh qé diskutojné pér té pérfunduar sa mé
miré njé projekt t& pérbashkét. Suksesi i ligjérimit ton€ varet nga fakti nése
audienca méson até q& ne veté donim t’i transmetonim. Veté Aristoteli pér t&
ilustruar se ¢faré kishte ndérmend me retorikén diskutuese pérmend citatin
nga bibla: “Ejani, le té¢ diskutojmé sé bashku”® Pérdorimi i kétij tip
ligjérimi mund t€ haset edhe né jetén e pérditshme, si p.sh., né situata té tilla
théniesh:

- Qé mos té kthehemi prapé, eja njéheré té marrim ¢'na duhet né
supermarket, pastaj shkojmé té lajmé makinén.

- Nése blejmé akullore pér motrén, rrezik té na shkrijé sa té mbérrijmé
né shtépi.
Vihet re se q€llimi q& thénési ka né secilin rast, &shté t€ nxisé marrésin pér
njé veprim g€ duhet ta kryejé ose jo né t&€ ardhmen.

2. Ligjérimi ligjor sulmon ose mbron diké: njéra ose tjetra nga kéto
dy veprime duhet t& bé&het gjithmoné nga palét né njé ¢éshtje. Ky éshté lloji i
ligjérimit q€ pérdoret népér gjykata. Nése ligjérimi diskutues pérpiget té
bindé dégjuesit pérreth digkaje q& pritet t& ndodhé né té ardhmen, ai ligjor
synon t& bindé dégjuesit pérreth dickaje q& ka ndodhur né té shkuarén. P.sh.,
gjat€ njé procedure gjyqésore, avokati i ¢do pale méton mé shumé té
argumentojé né favor té tezés, sesa t& qartésojé trupin gjykues pér veprén e
ndodhur. Shembulli vijues &shté konkretizim i kétij tipi ligjérimor:

- Kur Zoti ju drejtua Jobit’”: “Ku ishe kur uné hidhja themelet e
tokés?”, Zoti e vendos Jobin né rolin e t& qenurit déshmitar, duke krijuar
késhtu situaté t& njé ligjérimi ligjor.

% Fjala “epideiktik” do t& thoté “e pérshtatshme pér t’u shfaqur”. Né librin e tij
“Retorika dhe Poetika né antikiter” (“Rhetoric and Poetics in antiquity”), veté
autori Jeffrey Walker pretendon qé retorika e tipit epideiktik &shté mé e herét se
retorika e tipit gjyqésor dhe politik, studimi i sé cilés filloi né shek. III ose IV p.e.s.
me sofistét.

% Bibla: Is.1:18 “Ejani, pra, dhe té diskutojmé sé bashku, thoté Zoti, edhe sikur
mékatet tuaja 1é ishin té kuge flaké, do té béhen té bardha si bora, edhe sikur té ishin
té kuge té purpur, do té béhen si leshi”, pérkthimi 1991 — 1994, botim i Shoqatés
shqiptare t€ Biblés, Tirané, korrik, 1995, fq. 717.

% Sqarim: Sipas Biblés, Jobi ishte njé njeri i ndershém dhe i drejté, kishte friké nga
Peréndia dhe i largohej sé& keges. Kishte shtaté bij dhe tri bija. Megjith€se u vu né
prova té rénda nga veté Peréndia ai nuk mékatoi dhe nuk e paditi Até. Thjesht guxoi
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-“Veshi im kishte dégjuar té fliste pér tv, por tani svri im té sheh.
Prandaj ndiej neveri ndaj vetes dhe pendohem mbi pluhurin dhe hirvin.”

3. Ligjérimi ceremonial prezanton, mburr osc denoncon (diké, njé
rrethané apo ideologji). Ky lloj ka té béjé me retorikén ¢ tipit té ceremonisg,
deklamacionit, demonstrimit apo shumé& shpesh até té funeraleve dhe
ngjarjeve t€ tjera formale si p.sh., kur dikujt i akordohet njé ¢mim:

- Do té doja té falénderoja Akademiné pér vierésimin dhe besimin
qé patén tek uné.

Kéto tri lloj ligjérimesh retorike iu referohen tri llojeve té ndryshme
t¢ kohés. Késhtu, oratori politik merret me té¢ ardhmen: ai késhillon pér pro
ose kundér gjérave qé duhen béré né vazhdimési.

Pala né njé ¢éshtje gjyqi merret me té shkuarén: dikush akuzon
tjetrin dhe tjetri mbron veten duke iu referuar gjérave tashmé té béra.

Oratori ceremonial merret me té tashmen, meqé gjithé njerézit
mburrin ose fajésojné duke pasur parasysh gjendjen ¢ gjcrave.

Pérmbledhtazi po paragesim mé poshté tiparet ¢ tri llojeve té
ligjérimit qé pérshkruan Aristoteli:”'

Tabela nr. 4

i Ligjérimi politik = Ligjérimi Ligjérimi
] ligjor ceremonial
' Synimi... nxit té béjmé akuzon ose mburr ose
; ose t€ mos mbron diké fajéson diké
bé&jmé digka
' Kohamé e ardhme e shkuar e tashme
e miré
| éshté...
| Pérdoret diskutime sallé gjyqi ngjarje
né... politikébérése ceremoniale

Kuptohet qé forca e fjalés dhe shkalla argumentuese nuk éshté e
njéjta né tipet e mésipérme té ligjérimit. Njé ligjérim né njé sallé gjyqi ka
tjetér forcé argumentuese nga ai ceremonial 1 llojit vdekje apo martesé.

té argumentojé me t&. N& citatin mé lart éshté momenti kur Peréndia merr né pyetje
Jobin né kuadrin e krijimit t€ tij. P& mé tepér shih: Jobi: 37,38; fg. 592.
%! Aristoteli: “Retorika”, vep. e cit., Libri 1, kapitulli 3, [1358 b].
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3.1.2. Forma e shkruar

Ligjérimet argumentuese gojore mund té jené njéherazi t€ shkruara.
Kjo gjé mundésohet pérmes mjetit shkrim. Shfagja e shkrimit ka modifikuar
thellésisht pérdorimin apo ndérgjegjésimin q€¢ mund t& kemi pér gjuhén.
Nése gojarisht ne mbéshtetemi tek intonacioni dhe prozodia, me shkrim,
mbéshtetemi vetém te konteksti, ¢cka e bén komunikimin t& ftohté. Gjithashtu
kjo formé é&shté krejt e zhveshur nga pantonima, pjesémarrése aktive kjo e
fundit né ligjérimin gojor.

Né mbéshtetje t& t& kuptuarit té tekstit argumentues t& shkruar vijné
elementet e tipografisé, t& shenjave té pikésimit, elemente kéto q&€ do t’i
shohim né€ ményré t€ detajuar n€ vijim t€ punimit toné.

3.1.3. Forma joverbale

Formés joverbale t& t& shprehurit pérgjaté njé ligjérimi i &shté dhéné
réndési qysh né kohét antike. Ishte Demosteni ai gé e theksoi né veganti rolin
pjesémarrés té gjestikulacionit né njé ligjérim. Imazhet dhe fjalét jan€ s&
bashku dy procese té barabarta né aktin ¢ komunikimit. Imazhet mund t&
jepen me forma t&€ ndryshme si: manifestime trupore, shprehje t&€ fytyrés,
pantomimat etj. Kéto ndérveprime komunikative joverbale pérfagésojné njé
z& t& dyté qé zbulohet né njé modalitet pamor. Njé& modalitet i till€ t& ¢con né
njé realitet trupor t& bazuar mbi njé plotésues gjest apo shenjé. Gjestet jan&
elemente ndértuese té njé sistemi té vetém té bazuara mbi njé kod njohjeje qé
vendos njé ekuivalencé ndérmjet njé shenje gjestore dhe njé elementi
metaforik’’.

Gjestet shprehin até qé lokutori déshiron t& komunikojé, duke véné
né pah njé dimension pamor e duke treguar se si ligjérimi &sht¢ shumé mé
tepér sesa fjalé e fjali. Ky raport ekzistencial midis kodit pamor t& njohjes
dhe kodit konceptor t& njohjes, &shté i bazuar mbi metaforat me té cilat ne
jetojmé. Dallohen dy tipe gjestesh:

a, gjeste pamore
b. gjeste metaforike

T& parat na gojné drejt karakterit eksplicit t& gjuhés gjestore dhe t&
dytat mbi fuqiné e konotacionit dhe t& denotacionit. T& dyja kéto tipe jané t&
pranishme né ligjérimin argumentues e kryesisht té tipit ligjérim politik.

%2 Pér mé gjeré shih: Danielle Bouvet: “La dimension corporelle de la parole. Les
marques posturo - mimo - gestuelles de la parole, leurs aspects métonymiques et
métaphoriques, et leur réle au cours d'un récit”, Peeters, Paris, 2001, fq. 140.
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Késhtu, pamja e njé burri politikan pérgjaté fjalimit t€ tij publik
kompletohet térésisht nga gjestikulacioni i tij: véshtrimet ¢ kthyera ng2
kamera, l€vizjet e krahéve e t& duarve, té cilat jané né funksion tf
mendimeve € tij, ngritja e vetullave qé shkakton shfagjen e emocioneve te
ndryshme si: habi, pyetje, shqetésim, ngrysje etj., orientimi i t& folurit t€ t
brenda kohés s€ caktuar etj. Té¢ gjitha kéto jané elemente shtesé ndikuese ne
ligiérimin argumentues. Nése vérejmé lévizjet qé ai bén, ato gjenden ne
sinkron me prodhimin ligjérimor. T& dyja format ¢ shprehjes jané té lidhura
dhe ndértojné njé sistem t& vetém. Ato veprojné sé bashku edhe pse ményra
e trajtimit t& tyre &shté e ndryshme.

3.2. Tipare t& pérgjithshme t& ligjérimit argumentues

.Ligiérimi argumentues, ashtu sikurse ¢do ligjérim tjeter,
karakterizohet nga njé mori tiparesh. Le t’i shohim mé poshté kéto tipare-

3.2.1. Teza/antiteza

ol Né l‘gl.élfmin._alfgumem:ues ekzistojné t€ paktén dy Palé.’.. gka
nénkupton praning e Dj€ teze dhe té njé antiteze. Teza i kundérvihet nJ€ apo
dlS% tezave t€ tjera Permes argumenteve. Shpalosja e késaj teze nga n]era
palé Shlzﬁk“,’_‘}_tgebatm nga ana tjetér, ku pala e dyté kérkon ta kundérshtojé
po me t€ njejten meényré - thirrje & té umenteve, qé tanimé jané
kundérargumente. ruen prané e arg 9

a. .Oplgltgllll"personal mund t& jeté baza e nj€ sprove argumentuese,
por, arsyeja, (¢ 1enat dhe informacioni faktik duhet t& mbéshtesin kéte
opinion personal pér t& vértetyar argumentin

() losim dije
mé & thellé pér césh rcuar argumentin ton€ € q¢ ¢ shpa

e " tien q& mbrojms, éshté té parashikojmé dhe té
adresojme k“n‘{efafgumenteq ose li?d;n;érs;i?me. Drznke pre;upozual‘ te
mendufmt apo te fplu.rit ¢ kundérshtarit, ne déshmojmé se e njohim miré
meényrén € PErceplimit & tij (¢ gisrave dhe pikérisht kjo na lehtéson né
ngritjen € kundérargumenteve ndaj tij
Shembull ’
Argumenti:

?m{amf ' ..dhf diplomati Ylljet Alickaj thoté se: ‘‘shkrimtarét
shqiptaré jane me 1€ pérkthyer ¢ 15 pélgyer se shkrimtarét magedonas, serbé
e boshnjaké, dc,),methene Se shkrimtarét e Ballkanit né Francé, gjé té cilén
uné e di miré...
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Kundérargumenti:

Megjithése, si¢ shihet, Ylljeta Alickaj e zbret njé ¢ik mé poshté
nivelin e letérsisé shqipe, prapé nuk mund té thuhet se thoté gjithé té
vértetén. Ballkanin e pérbéjné edhe grekét, turgit, bullgarét, rumunét,
malazezté dhe kroatét, té cilét hidhérohen pa masé kur u thuhet se i takojné
Ballkanit! Po té dinte, vértet, se kush pérkthehet e kush lexohet né Francé
dhe né Europé nga shkrimtarét e Ballkanit, Ylljet Alickaj do té na jepte disa
té dhéna té tjera. Dhe, do té na thoshte, fjala vjen, se letérsia greke, letérsia
rumune, letérsia bullgare, letérsia serbe, letérsia kroate jané shumé shumé
mé té pérkthyera se letérsia shqipe né Europé, ndonjéra prej tyre tridhjeté,
ndonjéra njéqind e ndonjéra, ndoshta, treqind pér qind mé té pérkthyera se
letérsia shqipe... Dhe pse té mos jené mé té pérkthyera? Jané mé té pasura,
kané tradita mé té gjata, né pérgjithési jané mé té zhvilluara se letérsia joné.
Né Serbi e né Kroaci sot ka shumé shkrimtaré té ciléve ¢do roman qé
botojné né gjuhén kombétare u pérkthehet shpejt né disa gjuhé evropiane.
Drama té autoréve serbé e kroaté shfagen né teatrot e Francés, té Austrisé,
t¢ Gjermanisé...Prania e letérsisé serbe e kroate dhe e krijuesve serbé dhe
kroaté né Europé iu detyrohet jo vetém lidhjeve té trashéguara e té reja té
veté krijuesve serbé e kroaté, po edhe shteteve té tyre. Késhtu, p.sh.,
ambasada e Serbisé né Paris boton revisté mujore né gjuhén franceze me
shkrime letrare e shkencore té autoréve serbé. Ministria e Kulturés e Serbisé
ka komisionin e pérbéré prej shkrimtaréve, studiuesve té letérsisé dhe
historianéve té cilét béjné pérzgjedhjen e veprave letrare e shkencore t cilat
do té pérkthehen né gjuhé té huaja, natyrisht té financuara prej asaj
Ministrie. C’béjné ministrité tona té Kulturés? Ministria e Kulturés e
Kosovés financon botimin e kigit zbavités muzikor dhe festivalet e ki¢ miseve,
por jo pérkthimin e veprave letrare e shkencore qe meritojné té

pérkthehen”. 9

3.2.2. Pohimi/mohimi

Ligjérimi argumentues ka si bazé kuptimin e s& kundértés. Kjo do
t& thot& q& koncepti i argumentit ka dy ané: pohimin dhe mohimin. Pohimet
ndikojné né té kuptuarit e shkageve, né parashikimet qé b&jmé, né ményrén
se si i vlerésojmé gjérat etj. Por, duke i shpjeguar dikujt digka, jo medoemos
tjetri do t& na i pranojé mendimin automatikisht, pasi jo gjithgka q¢ pohojmé
gshté e vérteté dhe e besueshme. Si rrjedhojé, lind ana tjetér e pohimit:
kundérshtimi. Me ané t& kétij ne synojmé t& mohojmé ato qé jané pohuar.

% Rexhep Qosja: “Mjerimi i provincializmit” tek e pérditshmja shqiptare “Gazeta
shqiptare”, e enjte, 3 shtator 2009, fq. 19.
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Pohimet dhe mohimet vértiten rreth digkaje q& é&shté dyshuese. P&rmes
arsyetimeve tona zbusim dyshimet dhe ngjallim bindje.

Shembull

Deklarata:

“Tirana éshté e gatshme pér ¢farédo rasti edhe nése Kosova ndahet.
Shqipéria nuk jep garanci pér mosndryshimin e kufijve” - &shté shprehur
Besnik Mustafaj.

Akuza:

“Partia Socialiste kérkon shkarkimin e ministrit té Jashtém Besnik
Mustafaj nga detyra qé mban si i paafié pér té drejtuar diplomaciné
shqiptare...Ministri i Jashtém ka pérséritur pér té disatén heré gafat e tij
diplomatike, duke shkaktuar shpeshheré reagime negative nga fqinjét dhe
Jaktori ndérkombétar dhe duke rrezikuar seriozisht céshtjen e statusit
Dérfundimtar té Kosovés.”

Mohimi:

“Mustafaj sqaroi qéndrimin e tij para deputetéve té Kuvendit duke i
cilésuar si té pabaza akuzat qé jané béré ndaj tij: “Ndér kushtet apo
garancité qé duhet té shogérojné pavarésiné e Kosovés, detyrimisht qé duhet
1€ pérfshihet edhe mosndryshimi i kufijve té Kosovés, qofté me Shqipériné,
qofté edhe me pjesé té ndonjé shteti tjetér. "**

3.2.3. Karakteri bindés

Qéllimi kryesor i ¢do ligjérimi argumentues &shté t& bindé. Q& ta
b&jmé kété, duhet t& marrim parasysh opinionet e té tjeréve dhe té pérpigemi
t¢ kalojmé nga njé nivel pranimi né tjetrin; na duhet jo vetém qé t&
shpjegojmé dhe mbéshtesim propozimin toné, por dhe té parashikojmé e
madje € tejkalojmé kundérargumentet q& veté pala tjetér mund té keté,
Pikérisht kétu qéndron sekreti i argumentimit bindés. Nése pérballé nesh
géndron njé€ marrés i pavendosur, njé tjetér armigésor a dikush tjetér q& &shté
lehtésisht i manipulueshém, ky fakt do t& pércaktojé strategjiné qé ne do t&
zbatojmé.

Bindjet jané t& formave t& ndryshme, ndaj jo t& gjitha jané t& lehta
pér t'u shqyrtuar apo ndryshuar. Késhtu, ato shfagen né formén e besimeve,
t¢ mendimeve, t€ supozimeve. Besimet shpesh udhéheqin vendimet gé&
marrim né jeté. P.sh., dikush beson né mundésiné e ekzistencés s& jetés s&
Jjashtétokésoréve, ndaj i hyn njé studimi kérkimor; dikush tjetér beson se

** Arban Hasani: “Deklarata qé tronditi kancelarité peréndimore dhe diplomaciné
rajonale. Pérkthimi i Besnik Mustafajt” tek e pérditshmja shqiptare “Standard”, e
shtun€, 18 mars 2006, fq. 18.
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€shté i talentuar né muziké, ndaj frekuenton njé vegél muzikore e késhtu me
radhé. Por, nga ana tjetér takojmé njeréz q€ mendojné: “Uné kam té drejté
né mendimin tim dhe asgjé nuk ka pér t¢ ma ndryshuar até.” Me kété ata
duan t& thoné qé ata kané t€ drejté t& kené mendimin e vet dhe t& drejtén pér
t€ mos e béré até mendim objekt shqyrtimi. P.sh., mendimet mund té na
bé&jné té themi se shahu &shté sporti mé térheqés, pasi &shté lojé e trurit.
Ndérsa, supozimet mund t’i japin forma t& menduarit ton& edhe kur nuk jemi
plotésisht t& ndérgjegjshém pér kété p.sh.,: “Pavarésisht talentit qé ka ky
njeri, kam friké se nuk do té keté té ardhme, pér shkak té mungesés sé arsimit
pérkatés né fushén e muzikés.”

Karakteri bindés né ligjérim &shté mbizotérues né té€ tria llojet e
ligjérimeve: ligjor, deliberativ, epideiktik. Késhtu né llojin e ligjérimit ligjor,
njé avokat synon té€ bindé trupin gjykues pér pafajésiné e t&€ akuzuarit ose né
rastin mé té keq pér lehtésim faji nga ana e tij, apo né llojin e ligjérimit
politik, ligjéruesi synon t& bindé njerézit, t& ciléve iu drejtohet.

Shembull

Edi Rama: “Pas disa orésh Tirana dhe e gjithé Shqipéria do té
votojné “Bashké pér té Ardhmen”, sepse ne mund 1€ garantojmé qé nesér
feémijét e socialistéve dhe té demokratéve té jetojné né njé vend té liré e 1€
mirégené...Ne kemi promovuar dritén e diturisé duke rindértuar 30 shkolla
1€ gytetit, t€ cilat jané shtuar me hapésira té reja klasash, laboratorésh,
mjedisesh sportive dhe duke ndértuar dhjeté shkolla krejtésisht € reja, té
gjitha té standardeve té Bashkimit Europian...” "

3.2.4. Karakteri dyshues

Ligjérimi argumentues léviz shpesh né t& vértetén jo t& provuar si
dhe né logjikén e rreme. P.sh.,: “Ai nuk ishte i pranishém né vendin e krimit.
Si rrjedhojé, nuk éshté ai fajtori.” Késhtu, me anén e kétij lloj arsyetimi,
gjykojmé té drejtén, por jo t& vértetén. Té argumentosh nuk do t& thoté t&
thuash t& vértetén, as té tregosh karakterin logjik t&€ vlefshém t&€ njé
arsyetimi. T¢ argumentosh do t& thoté t& japé&sh arsye, konkluzione 1€ atilla
pér t&. Ndaj qé& &shté e nevojshme t& dallojmé proceset: t& argumentojmé dhe
t&¢ logjikojmé. P.sh.: “Prej kétyre kritereve té Diana Culit dhe té
bashkéreaguesve 1€ saj, duhet 1é nxjerrim pérfundimin se njé vepér letrare,
njé vepér shkencore a njé vepér filozofike, e shkruar né gjuhén shqipe, ka
vieré letrare, shkencore a filozofike kombétare dhe evropiane, vetém né qofté
se té tjerét e ¢mojné si vieré, e pérkthejné dhe e shpérblejné me ¢mime,
medalje, dekorata, tituj 1¢ ndryshém autorin e saj! Sipas késaj logjike nuk

% Edi Rama: “Ne e ardhmja, ata e shkuara” tek e pérditshmja shqiptare “Zéri i
popullit”, e shtuné, 17 shkurt 2007, fq. 3.
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éshté e réndésishme ¢cka mendon ti veté pér ato vepra dhe pér krijuesit e
tyre; e réndésishme éshté cka mendojné dhe ¢ka thoné ata, té tjerét, ata prej
1é ciléve varet edhe shumégka né shtetin ténd..."”°

Ekzistojné argumente t&€ tipit: shembull,  ilustrim, model.
Pérgjithésimi i nisur nga shembulli éshté njé tip 1 veganté i argumentimit t&
zakonshém. Mund t& béhet fjalé pér shembuj historiké jo té vértet€, kujtime
personale etj. Si rrjedhojé, shembulli mund té jeté 1 besueshém ose jo. P.sh.,:
“Nga kéto qé thamé mé sipér, shumé muzikologé kané arritur né
pérfundimin se Bethoveni mbeti gjithé jetén e tij njé analfabet i pagdhendur,
gjé qé nuk éshté e vérteté. Dimé,_pér shembull, se shumé letra té Bethovenit
meritojné njé vend té denjé né radhét e letérsisé giermane. Nga ana tjetér,
disa nga shkrimet e tij provojné né ményré té preré se ai ishte njeri me
kulturé té gjeré, kishte lexuar shumé libra dhe kishte pérfituar prej tvre. Nga
letrat, nga biblioteka e tij private dhe nga Shindleri, marrim vesh se cfaré
librash kéndonte Bethoveni. Ja disa nga shkrimtarét, veprat e té ciléve ai i
njihte miré: Homeri, Sofokliu, Euripidi, Demosteni, Platoni, Aristoteli,
Plutarku, Luciani, Ciceroni, Qvidi, Taciti, Shekspiri, Valter Skoti, Volteri,
Rusoi, Kanti, Klopshtoku, Gétia, Shileri, Shturmi dhe poetét persiané”.”’

Hustrimi nuk synon t€ vendosé njé rregull nga pérgjithésimi, por t&
pérforcojé njé mregull, duke treguar interesimin e tij né zbatimin e
varianteve. P.sh.,: “Dua té theksoj se inkuadrimi i paskajores gege, krahas
disa véshtirésive morfologjike qé do té nxirrte (duhet me shkue, me shkuem,
me shkuar apo? etj.) nuk e di a do té ishte i nevojshém sa kohé qé shqipja ka
kaq mundési pér ndértimet me foljet modale dhe foljet aspektore (t’i quaj
késhtu). Kjo do té thoté qé krahas ndértimeve: duhet té punoj: duhet té
punohet; duhet punuar — té shtoheshin edhe dy té tjiera: duhet me punue,
duhet me u punue... dhe mé tutje: mund té shkoj, mundem me shkue; mund 1é
shkohet, mundet me u shkue, dhe mé tutje: vazhdoj té shkruaj: ka vazhduar
té shkruhet, vazhdoj me shkrue (apo... shkruar) e té tjera..."*

Modelet pérb&jné njé paradigmé pér auditorin, i cili njeh faktin q&
ky model &hté njé nxitje urdhéruese pér ta imituar ose jo. P.sh.,: “Sikur
shogéria shqutare'z 1€ mos ishte e prapambetur si¢ éshté, sikur shogéria
shqiptare té mos ishte né krizé 1 rends shpirtérore dhe morale si¢ éshté,
sikur prej jetés intelektuale 1 késaj shogerie 1¢ ishte ménjanuar modeli i
mendimit dhe 1 siellies alla Ismail Kadare, atéheré nuk do té ndodhnin as
reagime né t€ Vertete trysni kooperativiste ndaj mendimit ndryshe, si¢ éshté

_—_—_____.————'——-'h\
% Rexhep Qosja: “Mjerimi i provincializmit” tek e pérditshmja shqiptare “Gazeta
shqiptare n’ e en_]te, 3 Sht.at()r 2009’ fq 19 P j q p

97 pan Noli: “Bethoveni dhe revolucion; francez” te “Vepra”, 5, shtépia botuese
«Kombinati Poligrafik”, Tirané, 1989 ¢, 107

% Isa Bajnica: “Sha'b/2 standarde dhe probleme rreth saj” te “‘Gjuha shgipe”, nr. 1,
Instituti Albanologjik i Prishtinés, Prishting, 2007, fq. 46.




Rreth argumentimit dhe tekstit argumentues né gjuhén shqipe 57

reagimi i Besnik Mustafajt, Diana Culit, Ylljet Alickajt dhe Behar Gjokés
ndaj njé fjalie té Rexhep Qosjes, sé cilés ata nuk jané aq té padijshém qé té
mos i besojné, qé éshté reagim tipik pér stalinizmin dhe pér fashizmin. "

3.2.5. Karakteri dialogjik

Ligjérimi argumentues ka karakter dialogjik. K&étu duhet t&€ b&jmé
kujdes né ményré qé t&€ mos ngatérrojmé termin “dialogjik” me termin
“dialogor”. Nése ky i fundit ka t& b&jé thjesht me formén e jashtme té
ligjératés, né ndryshim, termi “dialogjik” ka té béjé me funksionin e
ligjératés. Nocioni i dialogjizmit u krijua nga Mikhail Bakhtine-i'® pér t&
pérshkruar lidhjen e ndérsjellé t& pohimeve né njé tekst t&€ dhéné. Sipas
Bakhtine-it: “Konteksti pérbén sfondin e ngjarjeve, té piképamjeve dhe té
zérave.”'" Késhtu, n& binomin dhénés — marrés té aktit gjuhésor, kemi edhe
shfagjen e zérave, té cilét gjaté gjithé ngjarjes gjuhésore b&hen protagonistét
e krijimit t&¢ s€ ashtuquajturés polifoni. Po t&€ nisemi nga mendimet e
Bakhtine-it, format gjuhésore konkretizohen dhe funksionojné vetém né
sferén dialogjike; jashté saj nuk kemi asgjé tjetér, vegse njé& virtualitet
gramatikor dhe jo njé realitet konkret gjuhésor me vlera komunikatave.

Shpesh shumé ¢éshtje argumentuese pérdoren né funksion t& njé
céshtjeje t&€ vetme argumentuese. Késhtu p.sh., nése i referohemi emisioneve
té tilla si: “Shgip” i Rudina Xhungés, “Opinion” i Blendi Fevziut, “Pro dhe
kundér” i Ardit Gjebreas, vérejmé se t& ftuarit né panel japin mendimin e
vet, por qé t€ gjitha mendimet rezultojné né njé té pérbashkét t€ vetme:
temén e parashtruar. Prandaj do t& flasim pér dialogjizmin, teori sipas s€
cilés asnjéheré thénia nuk kryhet nga individi i veguar, pasi t& thénét
prodhohet né ményré té dyanshme nga folési dhe dégjuesi. Kéta jané t& dy
prodhues dhe interpretues; madje edhe monologu &shté njé formé e dialogut,
por né virtualitet.

Rrjedhimisht, mund t& dallojmé ligjératé: monologore dhe dialogore
(kryeartikull gazete, intervisté e njé personi, peticion etj.); dialogore dhe
dialogjike (forma e debatit apo bisedés mes paléve); dialogore dhe
monologjike (qé kryhet nga disa persona, t& cilét pérfagésojné njé autoritet t&
larté: p.sh., udhézimet e MASH-it, q& jepen né& emér t& shtetit); monologore
dhe monologjike (pérsiatje, lloj letrar: poezi, tregim etj.).

% Rexhep Qosja: “Mjerimi i provincializmit” tek e pérditshmja shqiptare “Gazeta
shqgiptare”, e enjte, 4 shtator 2009, fq. 19.

190 Mikhail Bakhtine (1895 — 1975) — filozof rus, kritik letrar, semanticien. Lidhur
me nocionin e dialogjizmit shih mé tepér: “The dialogic imagination”, The
universtity of Texas Press, 1982.

19" Mikhail Bakhtine. Po aty.
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Shembull lidhur me argumentin: A duhet té ndryshojé
standardi i shqipes apo jo

Jorgo Bulo: “Eshté e vérteté se gjuha zyrtare éshté krijuar né bazé
té toskérishtes, por me shumé pjesé té marra edhe nga gegérishtja, sidomos
né aspektin leksikor. Vendimi pér té krijuar njé gjuhé zyrtare me bazé
toskérishten nuk éshté njé pérpjekje pér té mbisunduar njé té folme ndaj njé
tjetre, por thjesht njé zgjedhje shkencore, qé shumé miré mund té ishte edhe
anasjelltas, pra qé bazé e gjuhés zyrtare té ishte gegérishtja... Nuk e besoj se
duhet té ndryshojé kjo gjuhé zyrtare qé kemi”.'>

Ardian Vehbiu: “Pér mendimin tim, standardi pér arsye thjesht
funksionale nuk e pranon dot paskajoren gege tale guale, e cila mé miré 1
mbesé atje ku gjithnjé ka qené: né gegérishten e folur dhe né varianter
letrare té gegérishtes”.'”

Agron Tufa: “Gjuha standarde qé éshté anuar nga toskérishija,
pérbén njé pengesé pér té gjithé folésit e gegérishtes”. Ai shton: “gjuhq
standarde éshté pérjashtuese dhe démton stilin e ¢do shkrimtari gege. Ky
géndron thjeshtésia fonetike, nése dalim né ligjérimin e thukét t¢ gjuhes s
poezisé? Té thuash  ‘menjéheré’ apo  ‘saora’? Té  thuash
‘vazhdimisht/gjithnjé/gjithmoné’ apo ‘prore’? 104

Emil Lafe: “Piképamja e disave qé ta nisim edhe njé heré nga e
para, sepse kjo gjuhé letrare u vendos né kohén e komunizmit, jo vetém nulk
éshté e dobishme, por madje éshté e démshme. Eshté pak a shumé njésoj
sikur té vihet né diskutim a duhet t jeté Tirana kryeqytet i Shqipérisé?
Flamuri u ngrit né Vioré, por kryeqytet mund té kishte qené edhe Elbasani,
Durrési ose Shkodra. Por kéto puné vendosen njé heré e miré dhe nuk ka pse
té béjmé prapa!”'®

Shefkije Islamaj: “Do € ishte tepér e shtrenjté njé aventuré e tille
pér njé popull té vogél si¢ jané shqiptarét, pér administratén shtetérore e
publike dhe pér mjetet e informimit publike. Andaj, shqiptarét do té diné cila
éshté rruga e tyre: shqipja standarde do té vazhdojé té mbetet giuha e
pérbashkét e gjithé shqiptaréve, edhe e shqiptaréve té Kosovés, sepse duke
pasur njé gjuhé 1€ pérbashkét e njé histori gjuhésore té pérbashkét,

102 Jorgo Bulo: “Kulla e Babelit...ose gegnishtja e standardit” tek e pérditshmja
shqiptare “Standard”, e shtun€, 29 mars 2008, fq. 3.

19" Ardian Vehbiu: “Mistika me gegénishten mjegullon problemin real” tek e
pérditshmja shqiptare “Shekulli”, e diel, 5 gusht 2007, fq. 14.

1% Ardian Vehbiu. Po aty.

' Emil Lafe: “Gjuha dhe shkrimi” te “Gjuha shqipe”, nr. 3, Instituti Albanologjik i
Prishtinés, Prishting, 2007, fq. 10.
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shqgiptarét do té kené njé té ardhme té pérbashkét pérparuese dhe
gytetéruese”.'"

Idriz Ajeti: “Toskérishten letrare nuk e ngriti politika komuniste né
1é cilén mbizotéronin folésit toské. Epérsia e saj ndaj gegérishtes sé shkruar
ishte rezultat i pérpjekjeve 1€ sa e sa brezave té téré shkencoré e kulturoré
shqiptaré, té nisura kétu e mése njéqind vjet”.'"

Xhevat Lloshi: “As shqipja dhe as shqiptarét nuk kané nevojé pér
disa standarde, qé do té ¢onin né gjuhé té ndryshme. Popuj té€ tjeré
europiané me popullsi shumé heré mé té madhe, me histori shumé mé té
gjaté té standardit, madje edhe né kushtet e shteteve e té kombeve té ndara,
nuk kané ecur né rrugén e krijimit té standardeve té ndryshme. Eshté i
mjaftueshém pér kété rasti i gjermanishtes... Atyre qé duan ta rishikojné
standardin pér t& celur shtegun qé pastaj ta shkatérrojné, duhet t'u
pérgjigjemi se né gjuhé nuk ka {Itimtaré' e t€ humbur, por mund t¢ keté fitore

ose humbje té gjithé kombit”.'°

3.2.6 Karakteri implicit

Ligjérimi argumentues ka karakter implicit. Karakteri implicit
lidhet me pjesén e fshehur ose t& nénkuptuar t& tekstit. N& ligjérimin
argumentues nuk &hté qéllim q& & gjejmé se ¢faré ka né mendje né &
vérteté folési apo autori né ato gé artikulon, por t& pércaktojmé pohimin gé&
mbron ky folés apo autor né kontekstin dhe situatén e dhéné. Pjesa implicite
&shté e véshtiré t& rrémohet né ligjérim, pasi né& njohjen e saj ndikojné shumé
faktoré, si: niveli kulturor i marrésit t& kétij teksti, njohja me situatén dhe
rrethanat ku dhe kur zhvillohet ky tekst etj.

Shembull

“Cadrat jané disa lloje: té vogla, nga ato gé mbahen pér né makiné,
té zakonshme nga ato té kohés sé Enverit, qé iu thyhen telat shpesh, té
médha me até butonin né fund dhe ombrellat qé arrijné té pérballojné diku
rrebeshin. Mé logjike do té ishte qé né kohé rrebeshesh, sikurse kalojmé sot,
t& mos ia vinin fajin ¢adrés. Késhtu duhej ta mendonin edhe socialistét. Nuk
e ka fajin shiu, faji éshté i atij qé mendon se rrebeshi kalohet vetém me njé
cadér, pa ¢izme llastiku, pa mushama e késhtu me radhé.. Ka raste kur
rrebeshe té forta nuk i duron as ombrella mé e forté, por kur béhemi qull nuk

19 Shefkije Islamaj: “Shqipja standarde — vleré kombétare” te “Gjuha dhe
identiteti”, shtépia botuese “Toena”, Tirang, 2008, fq. 69.

197 Qemal Murati: “Idriz Ajetit: prijatar pér njésimin e gjuhés shqipe” te “Gjuha
shqgipe”, nr. 2, Instituti Albanologjik i Prishtinés, Prishting, 2007, fq. 39.

1% Qemal Murati: “Gjashté pyetje pér prof. Xhevat Lloshin” te “Gjuha shqipe”, nr.
1, Instituti Albanologjik i Prishtinés, Prishting, 2007, fq. 15.
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do té thoté qé fajin na e ka gjithnjé ¢adra”.'®® (Metafora ¢adér nénkupton

konceptin e kreut, t& udhéheqgésit).

3.2.7. Karakteri polemizues

Karakteristiké e ligjérimit argumentues &shté nxjerrja né€ pah e forcés
s€ fjalés. Q& t& mbrosh njé tezé apo njé konkluzion, do t& thoté t&€ hedhésh
poshté njé tezé apo njé tjetér konkluzion né ményré té tillé qé mos t& hyjmé
n€ zE€nké€, por duke géndruar gjithmoné te kundérargumentct. Si rrjedhojé,
nuk duhet ngatérruar argumentimi me té zénét. Argumentimi &shté paragqitja
€ arsyeve pér bindjen qé kemi, kurse t& zé€nét mund t€ shihet si njé lufté me
fjalé. Zénka sjell humbjen e gjakftohtésisé dhe forcon egon. Ajo ka t& b&je
me ndjenjat, nxjerr inatet dhe sjell shpérthime. Argumentimi synon né
zbulimin e s& vértetés, duke e nxjerré bindjen nén dritén e arsyetimit.
Argumentimi duhet t& jeté njé sfidé pér arsyen dhe jo njé ftes€ pér t’u zéné.
Shembull

“Ideja e hedhur pér njé gjuhé té re, té veganté, pér shqiptarét e
Kosovés po pérvijohet djallézisht népér hapésirén toné lehté 1é léndueshme
politike, kulturore, fetare, gjuhésore, mé né fund edhe kombétare. Edhe ata
mé pak té informuarit e diné dhe e kané 1& garté se gjuha standarde né
Kosové mund tq ndérrojé emrin, po jo edhe substancén e strukturén e
saj...Pérpjekjet per t'i cintegruar shqgiptarét gjuhésisht, pérpjekjet pér t'i
veguar shqiptarét gjuhésisht, pérpjekjet pér ta pérmbysur standardin pér njé
pjesé té shqiptaréve, né té vérteté do té thoné pérpjekje pér té sjellé regres
giuhésor, pér té shkaktuar kaos gjuhésor e pér té sjellé armiqési
gjuhésore... "0

3.2.8. Karakteri qéllimor

. Ligjérimi argumentues ka karakter qéllimor. Karakterin géllimor té
aktit t& argumentimit mund ta shohim né dy aspekte:

a) né faktin e paragitjes s& qéllimté t€ njé argumenti. Q€ t&
mbéshtetet ose té rrézohet njé tezé do t& thoté q&€ veté thénies i vijné né
ndihmé qéllimtazi argumente t& caktuara. Sa mé bindése &shté térésia e
seris€ “sé mbigéllimeve” q& lokutori i ka véné vetes, e qé kéto té fundit

'% Fatos Baxhaku: “Sa faj ka cadra kur z& rrebeshi?” tek e pérditshmja shqiptare
“Shaip”, e diel, 30 gusht 2009, fg. 8.

"' Shefkije Islamaj: “Shqipja standarde — vleré kombétare” te “Gjuha dhe
identiteti”, vep. e cit., fq. 92.
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s’jané vegse argumentet e ndryshme té lidhura pas njé “strategjie” globale,
aq mé i finalizuar dhe pérmbushés né géllimin e vet do té jet€ procesi i
argumentimit.

b) né funksionin, géllimshméring e tij. Késhtu, nése njé ligjératé A
thuhet e destinuar pér t’i shérbyer njé konkluzioni C, kjo né€ vetvete
nénkupton géllimshmériné e veté argumentimit, qéllimshmeéri qé€ i shérben
arritjes s€ njé konkluzioni t& caktuar.

Shembull

“Pse e pérdor Platoni dialogun? E para pér arsye metodologjike
dhe spekulative, duke e lidhur me metodén sokratike té zbulimit té sé
vértetés; metodé qé e bén té zhdérvjelltésojé bashkébisedimin dhe arritjen e
rezultateve me anén e pyetje - pérgjigjeve. Bashkébisedimi klasik sokratian,
sistematik dhe gjenial, synonte vetém né arritjen e sé vértetés, té cilén e ka
ngritur né kult, si dhe zotérimin e artit té vetédijshém té kérkimit; e dyta pér
arsye poetike. Dialogu i jep trilleve té krijuesit rastin mé té pérshtatshém pér
t'i ndryshuar dhe pér té pasuruar kornizat e mjedisit, vijat psikologjike,
marrédhéniet kohore mes realitetit dhe fantazisé, si dhe ta pérshpejtojé apo
ta shtrijé, me ndalesa té mengura, ritmin e diskutimit kulturor”. n

3.2.9. Karakteri ndikues

Ligjérimi argumentues ka Kkarakter ndikues (efektshméria). Cdo
ligjérim argumentues finalizohet me njé konkluzion té caktuar. E gjithé
paragqitja strukturore argumentuese (por dhe kundérargumentuese) béhet né
ményré qé jo vetém t€ bindim auditorin, por njéherazi t& ndikojmé tek ai. Né
fund ai duhet t& mos keté asnje lloj dyshimi né€ argumentet
(kundérargumentet) e dhéna. Efektshméria arrihet nése argumentimi yné&
éshté i organizuar. Por ky nuk &shté njé kriter i mjaftueshém, pasi:

a. nga njéra an€ nuk mjafton thjesht dhe vetém lidhja e argumenteve
njéra pas tjetrés dhe kjo e béré pafundésisht. Cdo ligjératé ka njé shtrirje
pérdorimi té caktuar, variabél sipas rrethanave. Argumentet paraqiten sipas
njé rregulli g€ u jep atyre efektshmériné mé t& madhe, pasi ndérsa ligjérata
rrjedh, auditori transformohet nén ndikimin e tij dhe njé argument mund t&
jeté pa efekt mbi njé auditor qé nuk e ka pésuar kété transformim.

Pikérisht, ishte retorika antike ajo q& fillimisht merrej me repertorin
e t& gjitha teknikave t& kusht&zimit q& viheshin n& pérdorim pér t&€ ndikuar né
sjelljen e auditorit. Njé teori e cila vendos theksin tek argumentimi racional,
ku ky i fundit ka pér qéllim t& bindé auditorin universal, sakt€sojné

"' “Platoni” né origjinal nga Nino Marziano dhe shqipéruar nga Lazér Radi:

“Apologjia e vérteté e Sokratit; Kritoni, Fedoni, Elozhi i dashurisé ose simpoziumi ”
vep. e cit., fq. 6.
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Perelman-i dhe Olbrechts-Tyteca''?, do t&é mbéshtetet mbi t&é gjitha ng
pérdorimin e teknikave t&€ kushtézimit pérgjaté ligj€rimit, teknika kéto g€ do
t€ rezultojné si rrjedhoja pér rregullsiné e argumenteve dhe veté procesin e
argumentimit.

b. nga ana tjetér, nuk mund t& injorojmé cilésiné e llojit t& auditorit,
pér t€ cilén &shté e destinuar njé ligjératé. Késhtu, mund té dallojmé
ligiérimin e njé politikani, dijetari, avokati, teologu, filozofi, jo vetém nga
objekti i tyre, por gjithashtu edhe nga auditorét pérkatés té ciléve u
drejtohen. Efektshméria e argumentimit éshté né funksion t& pérshtatjes me

auditorin, ndaj dhe teknikat qé pérdoren, jané té tilla qé veté ky auditor t&
bindet.

Shembull

“Si historian i letérsisé shqipe nuk di shkrim qé té keté nxitur mé
shumé reagime se cka nxitur pérgjigjja ime “Realitet i shpérfillur” ndaj
sprovés “Identiteti evropian i shqiptaréve”, me té cilén Ismail Kadare i
Kishte kundérshtuar piképamjet e mia té paragitura né kreun Identiteti
kombétar dhe vetédija fetare té trajtesés Ideologjia e shpérbérjes...

Ndér mediat qé mbajné qéndrim objektiv, mjerisht, nuk do 1€ mund
té radhitej pa sadopak ngurrim as gazeta ‘‘Tirana Observer’ dhe nuk do té
mund té radhitej né radhé té paré pér shkak té pyetjeve qé u bén té ftuarve
pér deklarata né lidhje me polemikén: A mendoni se polemika e démton
imazhin e shkrimtarit toné 1¢ madh Ismail Kadare? Me té njéjtén arsye do té
mund té béhej pyetia: A mendoni se polemika e démton imazhin e
shkrimtarit, historianit té letérsisé dhe intelektualit toné té madh Rexhep
Qosja? Shumé mé normale, mé frytdhénése pér kulturén e diskutimeve
intelektuale politike do & ishte pyetja, qé pérjashton gara e hierarki
sportive: Sa ndricon ¢éshtien e i kontribuon té vértetés kjo
polemiké?...Partité né pushtet, po e tregon edhe kjo polemiké, ende
pércaktojné politikén, etikén dhe estetikén e shumicés prej nesh, prandaj
edhe té shumé gazetave dhe mediave elektronike”.'"

3.2.10. Rendi sintaksor

Pér sa i pérket paraqitjes sé argumenteve, jané t& mundshme rende t&
ndryshme: nga mé i dobéti deri te mé i Jorti, nga mé i forti te mé i dobéti,
rendi kronologjik, rendi i ekzaltimit té oratorit etj.

' Chaim Perelman — Lucie Olbrechts-Tyteca: “La nouvelle rhetorique: Traité de
l’argumentation”, vep. e cituar.

113 Rexhep Qosja: “Kadare, nga Enveri tek antimyslimanizmi” tek e pérditshmja
shqiptare “Shqip”, e shtuné, 10 qershor 2006, fq. 11.
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Shembull

“- Them se ¢do gjé éshté e qarté si drita e diellit. Katér mundési ka:
zonja Rodes éshté vraré ose nga i shogi, ose nga kamerierja, ose ka vraré
veten, ose tek e fundit, éshté vraré nga dikush qé ka ardhur nga jashté dhe gé
askush nuk e ka paré kur ka hyré e kur ka dalé.

“- Dhe kjo éshté e pamundur, - mé ndérpreu zoti Rodes. Askush
s'mund _té hynte e té dilte né dhomén time pa e véné re uné dhe askush
s'mund té hvnte e té dilte né dhomén e sime shogeje pa e paré elektricisti.
Pastaj si dregin paska dalé nga dhoma duke e 1éné derén té kycur e té
mbyllur me reze nga brenda? "'

Theksojmé faktin qé sintaksa e argumenteve s’mund t&€ shképutet
arbitrarisht nga kushtet e prodhimit t& ligj&rimit.

3.3. Argumenti dhe tipet e argumenteve

3.3.1. Argumenti dhe pérbérésit e tij

Akti i komunikimit pérfshin njé lokutor q¢€ flet ose shkruan (subjekti
folés) dhe njé interlokutor (subjekti marrés). Shkémbimi gjuhésor i realizuar
né kuadrin fizik e mendor né t& njéjtén kohé&, krijon njé situaté t& caktuar
komunikimi. Lénda gjuhésore e qarkulluar nga partnerét e kétij shkémbimi,
organizohet né ligjérim sipas parimeve gé& varen nga synimet komunikuese t&
subjektit folés: t& kumtojé, t& pérshkruajé, té tregojé, t€ argumentojé. Kjo do
t& thoté qé kur prodhohet njé ligjérim argumentues, 1énda gjuhé&sore pérmban
domosdoshmérisht argumente. Kéto argumente kané funksion t& dyfishté:

1. té thoné njé t& vértetsd

2. té bindin marrésin pér kété t& vérteté.

Pra, ¢do argument &shté zakonisht njé& ide kryesore shpesh e cilésuar
“pohim” ose “paraqitje tezash”, i mbéshtetur me t&€ dhéna bindése qé
pérkrahin kété ide.

Pohimet mund t€ jené t& thjeshta si t& tipit:

Toka rrotullohet rreth boshtit té vet dhe rreth diellit.
Mund té jené komplekse si:

“Sikur shogéria shqiptare té mos ishte e prapambetur si¢ éshté,
sikur shoqéria shqiptare té mos ishte né krizé té réndé shpirtérore dhe

"4 Agatha Christie: “Mis Marpélli méfen njé ngjarje” te “Déshmitari i akuzés”,
shtépia botuese “Dituria”, Tirang&, 2002, fq. 176
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morale si¢ éshté, sikur demokracia shqiptare té mos ishte primitive, e ndotur
dhe e korruptuar si¢ éshté, sikur kjo demokraci té mos ishte e sunduar prej
ish-sekretarit té partisé, domethéné prej ish-stalinistit, atéheré inteligjenca
joné, e me ta edhe e Besnik Mustafaj, Diana Culi, Ylljet Alickaj dhe Behar
Gjoka do ta shihnin gjendjen toné shoqérore, politike, kulturore, letrare,
shkencore, urbane si¢ éshté né té vérteté dhe nuk do té mashtronin veten e

popullin me iluzione mbi nivelet tona té pagena letrare".'">

Por, nga ana tjetér dallojmé pohime q& mund té jené thjesht njé
thénie e thjesht&, ose njé lidhje logjike e thjeshté e dy thénieve, p.sh.,:

Pi ujé.
apo:
Pi ujé pér t'u dobésuar.

¢ka né t€ vérteté nuk kané té b&jné me procesin e argumentimit.

Q& njé argument t& quhet i tillg, sipas Charaudeau-sé''® duhet t&
pérbéhet nga t& paktén tri hallka ose elemente:

1. Propozimi — &shté njé thénie fillimi (A1), ose ¢ dhéné, premisé, e
cila pohon dicka mbi fenomenet e botés: ekzistencén e genieve, cilésimin
apo pérshkrimin e veprimeve a fakteve té ndryshme, por pérmes njé
marrédhénieje argumentuese (nése...atéheré)

Al . A2
(nése) (pra) (atéheré)

P.sh.,: Nése nuk je i kénaqur me jetén ténde, atéheré ndryshoje!

2. Parashtrimi — njé thénie mbérritjeje (A2), ose konkluzion,
rezultat q€ paraqet até q& duhet t& pranohet nga fakti i thénies s& fillimit dhe i
lidhjes s& shkakésisg. Subjekti mund t& jeté dakord ose jo me propozimin.
Nése nuk &shté dakord do té themi qé ai éshté kundér propozimit, gjé qé do
ta detyrojé t€ zhvillojé njé akt bindjeje i destinuar pér té provuar falsitetin e
propozimit, domethéné ta refuzojé (totalisht ose pjesérisht).

P.sh.,: Besohet qé njé produkt éshté i miré, thjesht se éshté mé i
shtrenjté.

115 Rexhep Qosja: “Mjerimi i provincializmit” tek e pérditshmja shqiptare “Gazeta
shqiptare”, e enjte, 4 shtator 2009, fq. 19,
116 patrick Charaudeau: “Grammaire du sens et de ’expression”, vep. e cituar.
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3. Bindja — njé a disa thénie kalimthi, ose referenca, prova,
argumente qé paragesin njé univers besimi né€ lidhje me ményrén me té€ cilén
faktet determinojné njéra-tjetrén né pérvojén ose njohjen e botés.

P.sh.,: Mundet té jeté késhtu, por kush ju lejon juve té thoni kété dhe kush
Jeni ju qé e thoni njé gjé té tillé!

Té tri elementet e mésipérme lidhen ngushtésisht me njéra-tjetrén,
pér té synuar né fund té fundit géllimin e argumentimit. Pikérisht ky karakter
qéllimor éshté pérbérés i pérkufizimit t& lidhjes argumentuese: nése njé
ligjératé 4 thuhet e destinuar pér t’i shérbyer njé konkluzioni C, kjo
nénkupton qé karakteri i qéllimté &shté i njohur, i ditur, pér t’i shérbyer kétij
konkluzioni:

Nése Klea vjen, atéheré edhe Evani do té vijé.
Gjithgka do té& zgjidhet vetém né lidhje me situatén:

Situata 1: Klea erdhi. Edhe Evani erdhi.
Situata 2: Klea nuk erdhi. Edhe Evani nuk erdhi.

Té tria elementet ¢ mésipérme organizohen me njéra-tjetrén duke na dhéné
loje apo tipe argumentesh. Le t’i shohim cilat jan¢ ato.

3.4. Tipet e argumenteve

Kemi kéto tipe argumentesh:

3.4.1. Argument i bazuar né silogjizmin hipotetik

Ky tip éshté njé argument me tri nivele qé logjikisht mbéshtetet né
njé formulim kushtézues.

Shembull

“TEOREME 2: Né qofié se funksioni f éshté i diferencueshém né
pikén (xg, yo) dhe dz = Adx + BAy éshté diferenciali i tij né kété piké, atéheré
né pikén (xo, yo) ekzistojné té dy derivatet e pjesshme té f-sé dhe:

A=f; (xo, yo), B=f, (%0, o)
Pra diferenciali i ploté i funksionit né pikén (x, yo) merr trajtén:
dz=f, (xo, yo) 4x + f, (x0, yo) 4, (2)

Né qofté se marrim z=f (x, y)=x, atéheré f,=1; f,=0 dhe nga (2) gjejmé
dx=A4x. Po késhtu, né qofté se marrim z=f (x, y)=y do té gjejmé dy=4y. Pra
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né rastin kur x dhe y jané ndryshore té pavarura diferencialin e f (x, y) né
njé piké (xy, yo) mund ta shkruajmé né trajtén:
dz=f; (xp, yo) dx + f; (xo, yo) dy (3)

Vérejtie: Mé sipér thamé se diferencueshméria ¢ funksionit né njé
piké siguron ekzistencén e derivateve té pjesshme té tij né até piké. Pér
funksionin e njé ndryshoreje kishte vend edhe pohimi i anasjellé: nga
derivueshméria e funksionit né njé piké rridhte diferencueshméria e tij né até
piké.

Pér funksionin e dy ndryshoreve ky pohim nuk &shté i vértete”.'"’

3.4.2. Argument i bazuar né silogjizmin kategorik

Ky tip éshté njé argument me tri nivele, né té cilin t& gjitha
formulimet jang pjesé e njé pretendimi pér marrédhénien midis dy a mé
shumé kategorive. Sipas logjikés induktive tradicionale:

1. Lulet jané bimé.
2. Njé tulipan éshté lule.
3. Tulipani éshté njé bimé.

Rrjedhimisht njé& argument i bazuar né kété logjiké do té ishte:

Shembull
Neni 71
1. Mandati i deputetit fillon ditén gé ai shpallet i zgjedhur nga komisioni
pérkatés i zgjedhjeve.
2. Mandati i deputetit mbaron ose éshté i pavlefshém, sipas rastit:

a. kur ai nuk bén betimin;

b.  kur heq doré nga mandati;

c. kur vértetohet njé nga kushtet e pazgjedhshmérisé ose
J‘l;a‘t)arjt;ureshJ?’n!('e'ﬂ'sé‘ 1€ parashikuara né nenet 69, 70 paragrafét 2 dhe
d. kur mbaron mandati i Kuvendit:
kur mungon pa arsye mbi 6 maj rresht né Kiverd,
kur dénohet me verdim giyqésor té formés @ preré pér kryerjen e
njé lepimii '

™o

T oW i _ .
¥ Kristag Kikina - Lulieta GJON: “Matematika ¢ pérgjithshme ™, SHBLU, Tirang,
2001, fq. 268.
. -
"TOAKAPP: “Kushtetuta dhe Mateyiale shpjeguese”, Tirang, 1998, fq. 26.
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3.4.3. Argument i bazuar né eliminim

Ky tip éshté njé argument qé kérkon logjikisht pérjashtimin e
mundésive té ndryshme derisa t& ngelet njé mundési e vetme.
Shembull

“Sé pari, duke i trajtuar rasat si kategori gramatikore, ne do té
marrim né véshtrim edhe formén, edhe pérmbajtjen...

Sé dyti, duke i trajtuar rasat si pérbérése té njé sistemi té vetém, ne
do t'i véshtrojmé ato té lidhura me njéra-tjetrén...

S€ treti, homonimia e trajtave, mé sakté e mbaresave, duhet pranuar
vetém né rrafshin ndérsistemor...
Sé katérti, parimi i ndarjes duhet té jeté homogjen...

Duke pasur parasysh katér kriteret e parashtruara mé sipér, &shté
jashté ¢do diskutimi qenia e rasave emérore dhe kallézore, pérkatésisht rasa
e kryefjalés dhe e kundrinorit t& drejté, q& né rrafshin formal dallohen midis

tyre vetém né trajtén e shquar njéjés (kusht i mjaftueshém)”.'"

3.4.4. Argument i bazuar né matematiké

Ky tip éshté argumenti qé¢ bazohet né llogaritie a matje
matematikore.
Shembull

Keni tre kana: 8 litra, 5 litra, 3 litra. Kana 8-litérshe éshté mbushur
me ujé. A mund té gjeni njé ményré pér ta hedhur ujin népér kana né ményré
qé né fund 1é keté 4 litra ujé né kanén 8-litérshe dhe 4 litra ujé né kanén 5-
litérshe. Népér kana nuk ka asnjé shenjé. Tregoni se si do t'i mbushnit dhe
do t'i zbraznit kanat, duke pérdorur 8 litra ujé né kanén 5-litérshe. Cili éshté
numri mé i vogél i lévizjeve t€ duhura pér ta zgjidhur problemin? 120

3.4.5. Argument i bazuar né parime

Ky tip éshté njé argument q¢ kérkon lokalizimin e nj¢ X parimi,
parim ky i konsideruar si i vlefshém dhe i zbatueshém né njé situaté t&
caktuar.

Fatmir Agalliu: “Sa rasa ka né& giuhén shgipe?” te “Clshilje 18 morfolog)ied sé
gjuhés 5é sotme shqipe'", KOMbINati Poligrafik, Tirane, 1988, fq. 114 .

PO ALDP: “Studio gjithcka, arsyes vendin e paré”, fondacioni SOROS, Tirang,
1008, fq. 134,

119
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Shembull

“Shqipja e sotme letrare funksionon pér bukuri né veprimtariné
shtetérore, shogérore, fetare, letrare etj., pra né té gjitha fushat ku mund té
pérdoret njé gjuhé letrare. Shqipja e sotme letrare u sanksionua né
Kongresin e Drejtshkrimit mé 1972. Ky kongres éshté njé ngjarje e
papérséritshme, ashtu si p.sh., Kongresi i Manastirit ose Konsulta gjuhésore
e Prishtinés (1968). Kongresi i Drejtshkrimit vendosi té njohé si gjuhé
letrare 1€ njésuar kété gjuhé letrare qé pérdorim sot dhe miratoi parimert
themelore té ndértimit té rregullave té drejtshkrimit. Disa prej kétvre
rregullave mund ¢ pésojné ndryshime té pjesshme, gjithashtu kodi i
drejtshkrimit mund t€ pasurohet me rregulla té reja pér ¢éshije té
patrajtuara te libri i botuar mé 1973. Por né themel, né parimet themelore
dhe né rregullat mé té réndésishme ky drejishkrim qé kemi, éshté i
géndrueshém. "'

3.4.6. Argument i bazuar né autoritet

Ky tip &shté argumenti, q&¢ né llojin e vet pérbén até t& tipit t&
ashtuquajtur mbéshtetés. Pérmendim kétu argumentin e autoritetit, proverbat,
diktonet, sloganet (fjala e nderit e dhéné te dikush shérben si prové sigurie,
por kjo fjal€ do t& varet edhe nga personi gé e ka dhéné) etj.

Shembull

N¢ tragjeding “Jul Qezar” té Shekspirit, Bruti né bashképunim me
Kasin, vrasin Jul Qezarin, diktatorin ¢ Romés. Autoriteti dhe respekti ndaj
Brutit nga ana e Jul Qezarit ge absolut, pasi ky e konsideronte mikun e tij mé

t€ ngushté, ndaj dhe né momentin para se té¢ mbyllte syté, Qezari thérret:
“Dhe ti Brut!”

CEZARI
Largohu! S’e ngre dot Olimpin!
DECI
Cezar i madh!
CEZARI
Dhe Bruti bie kot né gjunjé.
KASKA
Flisni pér mua ju, o duar! (E goditin Cezarin me kamay)
CEZARI
Dhe ti, o Brut? Ahere bjer, Cezar! (Vdes) 122

! Emil Lafe: “Gjuha dhe shkrimi” te “Gjuha shgipe”, nr. 3, vep. € cit., fg. 9.

12 William Shakespeare: “Jul Qezari” te “Vellimi I”, shtépia botuese *“Naim
Frashéri”, Tirang, 1982, fq. 125.
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3.4.7. Argument i bazuar né analogji

Ky é&shté tipi i argumentit g€ krahason dy ose mé shumé gjéra, me
synimin pér t& dhéné arsye té mundshme qé mbéshtesin njé konkluzion. Me
ané té kétij lloji parashikohet pérfundimi, duke u nisur nga pérfundimi i njé&
situate ose ngjarjeje tjetér t& ngjashme (kjo mund t’u pérkasé fushave té
ndryshme nga géshtja joné né fjalé). Ajo ¢ka éshté ¢ réndésishme €sht€ masa
né té cilén ngjashmérit€ pérkatése mund t& pércaktohen midis dy
konteksteve.

Shembull

“Gjithashtu nuk géndron asgjékundi kinse argumenti, se standardi
duhet 1€ jeté sipas shumicés numerike té folésve. Kundérshtimi mé i qarté pér
kété éshté rasti i italishtes. Deri né fillim té shekullit XX italishtja letrare
njihej vetém nga 2,5% e italianéve, por askush nuk kérkonte qé gjuha e
Dantes, té flijohej pér shifrén 97,5%. Sot éshté arritur ta zotérojné mbi 60%,
ndérsa njékohésisht ka kujdes shumé mé té madh edhe pér variantet e tjera

1€ italishtes e pér gjuhét e tjera brenda atij territori”.'*

3.4.8. Argument i bazuar né shenjé (tregues)

Ky tip argumenti, i njohur ndryshe argument shenjues, ka t&€ b&jé me
idené qé disa tipe té& dhénash jané shenjuese té disa parimeve ose
pérfundimeve mé t& pérgjithshme. Supozojmé sikur té ishte théné: “Fakti gé
Sokrati ishte i ditur dhe i drejté, éshté njé shenjé qé té diturit jané té drejté”.
Kétu sigurisht q&¢ kemi njé shenjé; por edhe pse propozimi &shté i veérteté,
argumenti &shté i rrézueshém, meqé nuk formon njé silogjizém. Supozojmé
nga ana tjetér sikur té jeté théné:

“Fakti qé ai ka ethe, éshté njé shenjé qé ai ishte i sémuré”.

Kétu kemi llojin e pagabueshém té shenjés, lloji i vetém q& pérbén
njé prové konkrete, ¢ka sjell njé argument t& miréqené e t€
pakundérshtueshém.

Shembull

“Kali léshoi njé hingéllimé té dhimbshme. Té gjithé i mbanin syté te
kulla e treté, duke pritur gé nga grumbulli i késhtjellaréve, gé rrinin te
bedenat, té fluturonte njé shigjeté e dyté. Por shigjeté té dyté nuk pati.

Ata mund ta vrasin kalin po té duan, por nuk e béjné kété gjé pér té
treguar se nuk kané wjésjellés - tha dikush me zé té ulét prapa shpinés sé
pashait... Ne mund ta qéllonim dhe ta vritnim kalin qé né fillim, por nuk e

' Qemal Murati: “Gjashté pyetje pér prof. Xhevat Lloshin” te “Gjuha shqipe’, nr.
1, 2007, vep. e cituar, fq. 13.
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3.5. Marrédhéniet argumentuese dhe ato logjike

Jo ¢do pohim pérbén argument dhe jo ¢do gjé e bazuar né logjiké ka
t€ béjé me argumentin. Njé marrédhénie logjike mbizotérohet nga vértetésia,
pra nga dhénia e vlerave té vérteta fjalive té cilat ne artikulojmé. Ndérsa
marrédhéniet argumentuese nuk mund té pérkufizohen si marrédhénie
logjike t&€ vecanta dhe as si t& vérteta. Késhtu, shpesh e vérteta qéndron te
faktorét q€ nuk jané shqyrtuar, p.sh., mund té ndodhé qé njé vrasés ka kryer
krimin dhe pér arsye rastésie apo ngjashmérie fajésohet dikush tjetér. Ajo gé
e bén njé arsyetim t€ tillé logjik t& véshtiré &éshté se vémendja duhet t&
pérqendrohet plotésisht né até q& thuhet dhe jo né até se si thuhet.

Kur kuptojmé njé thénie, ne pérpunojmé jo vetém fjalét e késaj
thénieje, por edhe informacionin plotésues té sfondit si dhe géllimet e folésit
si p.sh., né rastin e njé t& moshuari, i cili nuk ka asnjé prové pér té treguar se
ka jetuar gjaté, pérve¢ moshés sé tij. Por, kjo e vérteté mund t& mos jeté sie
tillé né kuptimin e miréfillté q& vértetésia merr, né rastin kur ndodh té
quajmé “plak” apo “t¢ kaluar né mosh&” diké, qé ndonése éshté i ri né
moshé, prapéseprapé jeta e tij &shté krejt pasive dhe pa interesa sa ajo € njé
njeriu plak e ulok.

Pra, pér sa mé lart, sipas njé arsyetimi logjik deduktiv, premisat e njé
argumenti deduktiv na garantojné njé vértetési té konkluzionit: nése premisat
Jané & vérteta, ateheré s’ka se si konkluzioni té jeté i gabuar (i rremé). Por,
kjo nuk do t& thoté se konkluzioni i njé argumenti deduktiv &shté gjithnjé i
sakt€ (i vértetg), pasi arsyetimi varet nga kuptimi i fjaléve dhe kuptimi i
kétyre t& fundit nuk varet vetém nga pérkufizimet né fjalor, por edhe nga
konteksti, supozimet e pérbashkéta dhe asociacionet vetjake ku kéto gjejné
pérdorim. Ndaj qé konkluzionet i kemi t& tipit 7& vérteta dhe té rreme.

Pér sa u tha mé lart, le ta argumentojmé konkretisht. Marrim silogjizmin:

1. Té gjithé femijet i pélgejné émbélsirat.
2. Natalia éshté feémijé.
3. Prandaj Natalia i pélgen émbélsirat.

Véme re se konkluzioni qé del nga premisat e vérteta, né fakt &shté i

[nun.c.lsl.lém. I_(jo do t& thoté qé: Natalia jo domosdoshmérisht i pélgen
€mbélsirat. Ajo mund edhe mos t’j pélgejé ato.

Por gjithashtu mund t& kemi:

1. Té gjithé femijet i pélgejné émbélsirat.
2. Natalia i pélgen émbélsirat.
3. Prandaj Natalia éshté feémijé.

Kjo do t& thoté q& kemi edhe forma t& arsyetimit t& gabuar.




Rreth argumentimit dhe tekstit argumentues né gjuhén shqipe 73

Apo:
1. Zoti éshté dashuri. (premisal)
2. Dashuria éshté e verbér.  (premisa 2)
3. lliri éshté i verbér. (premisa 3)
Pér pasojé: lliri éshté Zot. (konkluzioni)

Vihet re qé konkluzioni i rrjedhé nga premisat né t& cilat &shté
ndértuar, nuk ka logjiké, pra, nuk &shté i vérteté. Kjo do t& thoté q& nése njé
argument &shté i dyshimté q& t& vlerésohet brenda njésisé sé t& njéjtés klasé
argumentuese, ai mund t& vlerésohet edhe negativisht, q&¢ do t& thoté mbi
bazén e falsifikimit.

3.6. Logjika e rreme. Teoria e falsiteteve

Nocioni “logjiké e rreme” ka t& béjé me njé nocion t&€ gabuar, njé
deklaraté apo argument t& bazuar né njé deduksion té gabuar, apo e théné
ndryshe me pasaktésiné e t& arsyetuarit. N& jetén e pérditshme ekzistojné
lloje t& ndryshme gabimesh logjike q& veté njerézit b&jné né prezantimin e
pretendimit té tyre. Kéto pérbéjné t& ashtuquajturén “Teori e falsitetev?”.
Eshté miré t'i njohim t& kétillat né jetén toné, pasi késhtu mund t’i spikasim
menjéheré pérgjaté njé debati t&¢ bé&ré. Dhe nése ne evidentojmé te
kundérshtari pikérisht kété lloj arsyetimi, t& bazuar né njé logjiké t& rreme,
atéheré kjo sigurisht q& na jep avantazh. Por té fitosh piké, nuk &shté qéllimi
final. Qéllimi final éshté e vérteta. Né fakt, jané vet& kéto gabime logjike q&
fshehin t& vértetén, pasi veté kéto nuk synojné té bgjné pércaktime
sistematike, t& cilat kané si qéllim vlerésimin e qéndrueshméris¢ s€
argumenteve deduktive apo induktive qofshin, por t& gjunnojné. e t&
studiojné metodat e gabimeve logjike si njé mjet i fugishém pér analizén e
arsyetimit informal, ¢ka do t& thot& me anén e tyre ne gjykojmé t& vérteten,
por jo até qé éshté e drejté. Ndaj dhe kéto lloj gabimesh logjike jan& objekt
studimi i logjikés informale. .

Falsitetet e shkaktuara nga logjika e rreme mund té jené t& disa
ményrave. Le t’i shohim mé poshtg.

1. Thirrje ad hominem (lat) e qé fjalé pér fjalé do & t.hotif
drejtuar njeriut/personit — me anén e késaj ményre sulmojmé individin né
vend té argumentit.
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Shembull
- “Sa leshko gé je! T¢ gjithé té mashtrojné, té gjithé ta hedhin....Si

S ke turp gé u beson? Si s’e sheh gé po béjné me tv ¢ 'ua do gejfi?

- E di qé, né ndonjé rast, edhe mé kané génjver, - foli pa qejf e me
gjysmé zéri princi. - Edhe ai éshté njé nga ata, dhe ¢ di gé uné e di kété, -
shtoi pa e mbaruar mendimin.

- E di dhe i beson pérséri! Cudi e madhe! Po nejse, nga ty ¢ 'nuk pret

njeriu. Uné ¢ kam qé habitem? Po pse a ka paré bota njeri si ti? Tfu!""'*®

2. Thirrje keqardhjes — me anén e késaj ményre dégjuesi nxitet t&
pranojé argumentin ¢ mbéshtetur né njé apel referues té njé emocioni, té njé
keqardhjeje et;.

Shembull

“Duke dhéné njé nga fermat tuaja qé vien njézet mijé franga, pérveg
démit qé na béni neve, kjo do té thoté qé ta trumbetoni né té gjithé botén até
qé ndodhi: ju duhej té mendoheshit, té pakién, pér emrin ¢ familjes soné dhe
pér namin gé do té na dilte...

3. Thirrje tradités — me anén e késaj ményre pérpiqgemi té bindim
dégjuesin t&€ pranojé digka, pér hir té faktit g& &shté béré ose éshté besuar pér
nj€ kohé té gjaté.

Shembull
“Nése uné e shoh botén, duke pérdorur mendjen time dhe pércaktoj
icka éshté e tille, kjo mbéshtetet né até cka gené gjithmoné ajo gjé. Po

nuk éshté e théné gé ajo té jeté edhe tani dhe né té ardhmen e tillé. Kur ne
mendojmé se zjarri ngroh dhe uji freskon, kjo ndodh sepse té menduarit

ndryshe na shkakton mundim. Me fialé té tjera, ne nuk mund té mos besojmé
2 130

dicka, po ne nuk duhet té mendojmé gé besimi uné bazohet tek arsyeja’’.

4. Thirrje forcés, dhunés — me anén e ké&saj ményre i béhet e qarté
dégjuesit se, nése nuk e pranon argumentin, digka e keqge do t’i ndodhé.
Shembull

- “S’po e marr vesh, mos po té kruhet kurrizi, mos do ta vesh me njé
péllémbé?

- Jo, nuk dua aspak. Veg, letra ju gézoi, kurse ju kété nuk doni ta
shfagni. E pse i trembeni asaj qé ndieni? Dhe kurdoheré ju ndodh késhtu.

28 Fjodor Dostojevski: “Idioti”, vep. e cit., fg. 296.

12190Gi dé Mopasan: “Njé jet¢”, shtépia botuese “A. Z. Cajupi”, Tirané, 1994, fq.
110.

1% Linda Smith — William Raeper: “Njé hyrje tek ideté. Besimi dhe filozofia né té
shkuarén dhe té tashmen”, shtépia botuese “Dituria”, Tirang, 1999, fq. 56.
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- S’dua as té shoh e as té dégjoj mé pér ty, - brofi e inatosur dhe dyll
e verdhé né fytyré. - Def té béhesh!

- Kurse pas tri ditésh do vini veté e do mé ftoni pér vizité... Pse béni
késhtu? Ato jané ndjenjat tuaja mé té mira, pse u dashkan fshehur? Késhtu
mundoni veten...

- Vdekjen e pranoj, por gé ti té mé kalosh pragun e shtépisé, kété
s 'kam pér ta pranuar! "'

S. Thirrje dickaje té mirénjohur dhe té pranuar nga shumica —
me anén e késaj ményre dégjuesi nxitet t€ pranojé njé qéndrim, pasi pjesa mé
e madhe e njerézve e mbéshtesin até.

Shembull

- “Po ty, mama, ¢'té duhet nése ata martohen apo jo? Apo pyet

veten nése jané té lumtur?C’puné té prish ty?

- Sigurisht, Simone, pér ty gjithcka éshté miré. Po té té dégjosh ty, ata
qé martohen jané budallenj. Nuk e kuptoj pse nuk martohen tani qé kané
edhe njé vajzé. Nése, si¢ thua ti, nuk prish puné, le té martohen atéheré.

- Po léri rehat té gjorét! Shiko motrén e saj qé u martua njézet e pesé
vjege dhe tani éshté si njé fugi e deprimuar.

- C’lidhje ka kjo me martesén?

- Eh, e di, e di, nuk ka lidhje fare...

- Megjithaté, ke pér té paré se, sapo té gjesh até té duhurén, do té
ndérrosh mendje edhe ti dhe do té martohesh menjéheré, pa e zgjatur.

- Ki besim, mama!

- Ah, po, sigurisht, derisa té vazhdosh té shogérohesh me ato atje...

- Cilat ato atje? Cfaré do té thuash?

- E kuptove se ¢faré dua té them, mos mé béj ta them, se éshté e diel,
por e kuptove. Dhe pastaj, e tha edhe sot né méngjes Papa né Anxhelus, se
po té mos jesh i martuar, nuk je njé familje.

- Po, té lumté, fut edhe Papén né kété mes tani, se miré e kemi. Ku di
gjé ai pér martesat? A éshté martuar ndonjéheré ai? Sikur té mjaftonte
vetém té martoheshe g)é'r té gené njé familje, do t’i kishim zgjidhur t€ gjitha
problemet e botés. "

6. Thirrje duke nxitur pyetje — me anén e késaj ményre supozojmé
qé éshté e vérteté ajo cka pérpigemi t’i provojmé dégjuesit.

131 Fjodor Dostojevski: “Idioti”, vep. e cit., fq. 298. o
132 Fabio Volo: “Regétimat e drités sé méngjesit”, shtépia botuese “Dudaj” Tirang,
2012, fq. 39.
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Shembull

“Po abati, qé nuhaste ngadalé njé pisk burrnoi prané baroneshés sé
laré né lot, dhe qé pérpigej té kryente misionin e tij té zbutésit té gjakrave,
vijoi:

- Dégjoni, zoti baron, ta themi midis nesh, edhe ai béri si gjithé té
tjerét. A njihni shumé burra ju gé ju kané mbetur besnik grave? - Dhe shtoi
me njé djallézi té djallézuar: - Ja, uné vé bast se edhe ju veté keni historité
tugja.

Vini dorén né zemér dhe mé thoni: A nuk éshté e vérteté? - Baroni
ishte ndalur i turbulluar pérballé klerikut gé vijoi:
- Po, pra, keni béré edhe ju si té tjerét. Ku ta dish bile se nuk jeni

burbuletur me ndonjé izmegarké té vogél si kjo. Ju thashé se té gjithé késhtu
béjné.

Dhe grugja juaj s’ka gené mé pak e lumtur dhe as mé pak e
dashuruar, apo jo?

...Baroni, aq i rrémbyeshém dhe i nxehur pak mé paré tani s’guxonte
té hapte gojén se trembej nga argumentimi qé béri abati qéparé, dhe nga

shembulli i vet, té cilin e pati pér té rritur i dhéndéri”.'>

7. Thirrje njé shkak - pasoje — me anén e késaj ményre supozohet
q€ pasoja lidhet me njé shkak, pasi ngjarjet ndodhin njéherazi.
Shembull

“Kur sosi sé lexuari, Xhejni, mé e madhja dhe mé e mengura ndér
ne, u ngrit dhe tha se vetém njé gjé nuk ia mbushte mendjen. **Nése burrat
shkruajné palacollége té tilla”, pyeti ajo, “atéheré si e paskan humbur

rininé nénat tona pér t'i sjellé ata né jeté? 134

8. Thirrje njé argumenti rrethor — me anén e késaj ményre veté
personi g€ niston arsyetimin fillon pikérisht me até gjé me té cilén do t&
pérfundojé. (Ky lloj argumenti &shté i ngjashém me até té llojit numér
gjashté).

Késhtu, pérbérésit e njé argumenti rrethor do té jené logjikisht té
vlefshém, pasi nése premisat jané té vérteta, atéheré edhe konkluzioni duhet
t€ jeté i vérteté. Njé lloj argumenti i kétillé ka pak a shumé kété formé: A-ja
éshté e vérteté, sepse B-ja éshté e vérteté. B-ja éshté e vérteté, sepse A-ja
éshté e vérteté. Késhtu, nése do ta konkretizonim me fjaliné:

Ju nuk mund t&€ mé vierésoni me notén katér (4), pasi uné jam
student i shkélgyer.

133 Gi dé Mopasan: “Njé jeté”, vep. e cit., fq. 100.

¥ Virginia Woolf: “Njolla né mur” (tregime), shtépia botuese “Skanderberg
books”, Tirané, 2011, fq. 8.
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mund t&€ themi se pohimi &sht€ i ndértuar mbi bazén e njé t& dhéne q&é nuk
mund t€ pranohet si i vérteté, pasi:

a. Si mund té pohoj€ veté studenti t& jeté student i shkélqyer, kur ai
ndérkaq u vlerésua me nj& not¢€ jokaluese, pra, me notén katér.

b. Aq mé tepér askush nuk mund t€ cilésohet si njé student i
shkélgyer nga piképamja e pérkufizimit si i till€, kur dihet se né cilésimin si
t& kétillé marrin pjesé njé séré faktorésh ndikues: cilésia e shkollés ku veté
studenti ka kryer studimet, cilésia e stafit mé&simdhénés, vendi ku &shté
nxéné€ me dije (krahasojmé kétu: njé shkollé t& braktisur t& nj& gendre rurale
me njé€ shkoll€ t& standardeve evropiane né njé kryeqytet t& ndonjé shteti) etj.

Ndaj, fakti qé studenti &shté i nivelit shumé t& miré, nuk do té€ thot&
q€ pohimi t& jeté i vlefshém edhe pér rastin konkret, pra, nuk do té thoté qé&
ai mos t& ngelet n€ kété provim.

Késhtu, propozicioni né kété kontekst argumentimi nuk i p€rmbush
standardet e nevojshme té t& provuarit t€ deklaratés e pér rrjedhojé &sht& njé
argument i rremeé.

Shembull

“- Té nesérmen u thye njé pjaté dhe zonjusha Lavina shpértheu e
téra dhe i tha se do ta higte nga puna. Gledit i éshté mbushur mendja se e
gjithé kjo s’ndodhi pér puné té pjatés, por gjithé mllefi ishte te karfica._Ato
kané menduar se e ka marré ajo, dhe mé pas, e trembur, e ka véné né vend,
kur thané se do té lajméronin policiné. Por Gledi njé gjé té tillé nuk do ta
bénte kurré. (flet personazhi Edna)

- “T'u them té drejtén, e kam mendjen top gé ajo e kish marré.
Pastaj u frikésua dhe e la né vend...Gjithsesi asgjé s’mund té thuhet me
siguri pa pasur prova’. (flet Znj. Skiner)

- “Gledi éshté vajzé e ndershme, nuk e pat vjedhur até karficé.
Atéheré pérse qe aq e bindur zonjusha Skiner? Dhe pér mé tepér ajo s 'éshté
ndonjé marroke, pérkundrazi! Pérse mezi priste ta débonte njé kameriere aq
té afté, kur e dinte fort miré sa e véshtiré ishte té gjente njé tjetér? E
cuditshme, apo jo? Dhe kjo gjé mé béri pérshtypje. Jashté mase. Pastaj edhe
dicka tjetér! Zonjusha Emili vuan nga hipokondria. Pérse nuk thérriste
ndonjé mjek? Kéta tipa i kané fort pér zemér mjekét. Ndérsa zonjusha Emili,

Jjo.

- Ku doni té dilni mis Marpéll?

... “Ua them uné se ku mund ta gjeni. Né shtratin e Emili Skinerit.
Merrjani shenjat e gishtérinjve, po ge se nuk mé besoni, por do ta shihni gé i
kam réné né té..."”

Ta hajé dreqi! - mérmériti. - Ndoshta ka té drejté.

Shumé shpeijt u bind se mis Marpélli kishte me té vérteté té drejté. "'’

135 Agatha Christie: “Shérbétorja shembullore” te “Déshmitari i akuzés”, vep. e cit.,
fq. 179 — 189.



78 Doc. dr. Edlira Mantho

9. Thirrje njé ndarjeje né pjes€¢ — me anén e késaj ményre
supozohet se ajo qé &shté e vérteté pér t& gjithén, &shté e vérteté dhe pér
piesét.

Shembull
“- C'thua? E di shumé miré se Zonjusha, para se té vinte né
shtépiné toné, nuk e njihte Otton.

Heshtén té dyja duke u munduar mé kot té gjejné zgjidhjen. Mendimi
i fémijés u lodh. Pas pak Violeta thoté pérséri:

- Njé femijé! Eshté krejt e pamundur! Si mund té keté njé fémijé?
Nuk éshté e martuar dhe vetém njerézit e martuar kané fémijé, kété e di miré.

- Ndoshta ka gené e martuar.

- Mos fol budallallége! Sidogofté, s'ka gené e martuar me

Otton” 136

10. Thirrje njé dileme false — me anén e késaj ményre jepen dy
zgjedhje, kur né té vérteté mund té keté mé shumé zgjedhje t&€ mundshme.
Shembull

“Fakti qé Sokrati ishte i ditur dhe i drejté éshté njé shenjé qé té
diturit jané té drejté. Kétu sigurisht qé kemi njé shenjé, por edhe pse
propozimi éshté i vérteté argumenti éshté i rrézueshém, meqé nuk formon njé
silogjizém...Fakti qé ai merr frymé me shpejtési éshté njé shenjé qé ai ka
ethe”. Ky argument éshté gjithashtu i kundérshtueshém edhe pse deklarata
mbi frymémarrjen e shpejté éshté e vérteté meqé njé person mund té marré

Jrymé me véshtirési pa pasur ethe ">’

11. Thirrje dykuptimésisé — me anén e késaj ményre e njéjta fjalé
pérdoret si argument né vende t&¢ ndryshme, por qé fjala ka kuptime t&
ndryshme.

Shembull

- “U pérmenda dhe zura ¢ frillohesha nga ky terr njé mbrémje, kur
po i afroheshim Bazelit, mé solli né vete péllitia e njé gomari né pazarin e
qytetit. Ajo péllitje vértet qé mé shugulloi, mé béri té shkundem dhe aty pér
aty pér ¢do gjé m’u kthjellua né kokeé.

- Gomari? Cudi! - vuri né dukje gjeneralesha. - E po edhe té
cuditesh s’ka pérse se mes nesh nuk jané ta pakta qé madje edhe né dashuri

mund té bien me njé gomar, - tha dhe pa domuze nga vajzat qé zbardhnin
dhémbét. - Edhe né mitologji rréfehet pér kété. Vazhdoni princ.

1% Stefan Cvajg: “Dashuria e guvernantes dhe dy vogélushet” te “Novela”, shtépia
botuese “Argeta — LMG”, Tirang, fq. 298,

37 Aristoteli: “Retorika”, vep. € cit., Libri I, kapitulli 2, [1 357b].
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- Qé prej késaj kohe i dua tmerrésisht shumé gomarét. U interesova
pér ta, se mé paré s'mé kish rastisur té shihja, dhe u binda qé jané kafshé té
pashoge: punétoré, té fugishém, té durueshém, té liré, té ambjentueshém,
dhe pas késaj zuri t¢é mé hyjé né zemér Zvicra, edhe pikéllimi m’u hoq si me
doré.

- Cudi e madhe éshté kjo qé treguat, por kapércejeni kété pjesé pér
gomarin; hidhuni né ndonjé temé tjetér. Po ti, Agllaja, pse qesh ashtu? Edhe
ti, Adelaida? Princi kallézoi shumé bukur pér gomarin. E ka paré me syté e
tij; po ti a ke paré ndonjéheré? Se ti nuk ke qené jashté shtetit.

- Uné kam paré gomar, mama, - i tha Adelaida.

- Kurse uné kam dégjuar, - ia priti Agllaja. Q€ té tria u shkriné né

»138
gaz.

12. Thirrje njé argumenti faji népérmjet asociacionit — me anén
e késaj ményre rrézojmé njé argument a pretendim, pasi personi g€ e
propozon kété pélgen diké dhe ky veté nuk pélgehet nga dikush tjetér.
Shembull
“Nése “ajo qé mé e madhe nuk mund té mendohet” ekziston vetém
né njé mendje, veté ajo qé¢ mé e madhe nuk mund té mendohet do té thoté
“ajo qé mé e madhe mund té mendohet”. Po, padyshim, kjo éshté e
pamundur. Pra, nuk ka absolutisht asnjé dyshim qé ‘“dicka qé mé e madhe
nuk mund té mendohet” ekziston edhe né mendje edhe né realitet. Pra
Anselmi thoté gé:
- Zoti éshté genia mé e madhe qé konceptohe
- Ai éshté mé i madhi qé ekziston si né realitet, ashtu edhe né mendim.
- Pra, Zoti ekziston.
Qékurse u shpall, argumentimi i Anselmit shkaktoi tronditje. Njé kritik
i tha njé tubimi lexuesish se kjo ishte njésoj “sikur t€ shihnin njé prestigjator
gé nxirrte lepurin prej kapeles bosh. Ata nuk mund ta shpjegojné si u ndodh
lepuri atje, po jané fare té sigurté qé, né njéfaré ményre, prestigjatori e ka
futur né kapele.” Pati shumé mosmarréveshje pér faktin nése Anselmi kishte
shprehur njé té vérteté thelbésisht té réndésishme filozofike apo kishte

gabuar né ményré té qarté e té padyshimeé”.'®

13. Thirrje njé gabimi zanafillés — me anén e ké&saj ményre
pérpiqemi pér t€ vértetuar ose pér té rrézuar njé pretendim, pér shkak té
origjinés apo historisé, pa lidhje me pohimin.

138 Fjodor Dostojevski: “Idioti ”, vep. e cit., fq. 54.
13 Linda Smith — William Raeper: “Njé hyrje tek ideté. Besimi dhe filozofia né té
shkuarén dhe té tashmen”, vep. e cit., fq. 33.
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Shembull

“Kur ne pyesim nése njé rreth katror éshté i rrumbullakét apo
katérkéndésh, ne mund té provojmé se ai éshté i rrumbullakét, duke u
mbéshtetur tek koncepti “rreth” dhe se ai éshté katror, duke u mbéshtetur
tek koncepti “katror”. Vetém se rreth katror nuk ekziston; e njéjta gjé éshté

edhe me mendimin “boté - fenomen”."*°

14. Thirrje dickaje tjetér duke shmangur vémendjen nga ¢éshja
kryesore — me anén e késaj ményre béhet njé prezantim hyrés qé& nuk éshté i
lidhur me ¢éshtjen né fjalé.

Shembull

“Mua ndaj dhe mé duan e mé qasin né kété deré, qé t'i zbavis

mysafirét, - tha. - Se ndryshe, a mund té keté vend kétu pér njé si uné? Kété e

kuptoj. Pse, a éshté e udhés gé njé si uné té zéré vend né njé tryezé me njé

zotéri aq sgimatar, si¢ éshté Athanas Ivanovici? Ka vetém njé shpjegim, pra:
ndaj dhe mé pranojné, sepse dicka e tillé éshté e paimagjinueshme '

15. Thirrje njé argumenti non sequitur (l1at.) e qé fjalé pér fjalé
do té thoté nuk rrjedh — kjo ményré pérfshin komentet apo informacionet
qé nuk derivojné logjikisht prej njé premise a konkluzioni.

Shembull

“Té pranosh si shkak té katastrofés se lumenjté e Ballkanit derdhén
prurjet e tyre né ligenin e qytetit, se u térbuan reté mizore dhe na sollén
shumé lagéshti né veri éshté njésoj si té kérkosh té mbulosh njé njollé duke

hapur né vend té saj njé vrimé”.**

16. Thirrje mohimit (té¢ bésh té bardhén té zezé) — me anén e
késaj ményre prezantojmé informacion negativ pér njé person para se ai té
flasg, me qéllim g ta injorojmé argumentin e tij.

Shembull
“Guvernantja duket sikur dicka pérgjigjet. Po flet shumé ngadalé
dhe té dy ¢upat nuk mundin t’i shquajné fjalét e saj, as t'i kuptojné.
Po dégjojné pas pak pérséri zérin e nénés sé tyre qé thoté pérséri po me até
ton té rrepté:
- Arsyetime! Arsyetime!l... Té gjitha vajzat e lehta kané arsyetimet e
0 e vérteta éshté se i dorézohen burrit té paré qé u del pérpara pa

menduar asgjél... Ah! Kané besim né Peréndiné e miré, e cila nuk do t’i

140 Zhane Hersh: “Habia filozofike”, vep. e cit., fq. 189.
1! Fjodor Dostojevski: “Idioti”, v i
jodor Dostoj » vep. e cit., fq. 131.

"2 Roland Ilia: “A vé njeriu mend nga arsyeja?” tek e pérditshmja “Shekulli”, e
marté, 14 dhjetor 2010, fq. 18.
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neverisé pastaj... Po harrojné se Peréndia nuk éshté vetém e miré, po edhe e
rrepté!
Qéndron pak dhe pastaj vazhdon mé me inat!

- Dhe njé grua e kétillé vien né njé shtépi té ndershme dhe béhet
pedagoge, merr_pérsipér té edukojé vajza té_reja... Po kjo éshté turp!
C’them! Eshté krim! S’besoj té pandehni se do té vazhdoj t’ju mbaj né shtépi
né kété gjendje...”

Jashté ¢upat zgjatin veshét...
Mornicat ua pérshkojné trupin...

Nuk i kuptojné pa fjalé té gjitha kéto, po éshté e tmerrshme pér to té
dégjojné zérin kaq té inatosur té sé émés dhe, si pérgjigje tani, té qarat e
mbytura té guvernantes.

Loté kullojné nga syté e vajzés fatkeqe, po kjo, si¢ duket, e bén nénén

e tyre 1€ inatoset edhe mé tepér.

- Kété dini té béni tani: té ganil... - i thoté. - Po lotét tuaj nuk mé
malléngjejné aspak. Nuk ndiej asnjé méshiré pér graté e kétilla, as gé
béhem merak ¢’do té béni... Juve e dini shumé miré kujt duhet t’i drejtoheni
tani. Shkoni ta gjeni... Kjo gé di éshté vetém se nuk mund ta duroj asnjé
dité mé_tepér brenda né shtépiné time prezencén e njé njeriu gé e
shpérdoroi kaq paturpésisht detyrén e saj.

Si pérgjigje né kété fjalé, dégjohet njé e qaré e déshpéruar, e egér, e
qaré e njé njeriu qé pothuajse po vdes, qé i trondit ¢upat jashté, si té
dredhurat e forta qé vijné pas njé temperature té larté.

Kurré ato s’kishin dégjuar njeri té qante ashtu.

Dhe thellésisht ndiejné se njé njeri qé gante késhtu, nuk éshié fajtor,

nuk éshté e mundur té keté béré ndonjé gjé té kege!... »143

17. Thirrje njé deklarate té vecanté (standard i dyfishté) — me
anén e késaj ményre njé standard gjen zbatim né njé tjetér q&€ &shté i
vetézbatueshém.
Shembull

“Kur béri pyetjen e fundit, Mak Konori iu kthye pa dashur
Centovigit. Mirépo kampioni botéror rrinte i ftohté e i geté si gjithnjé.

- Nuk mund t¢ them asgjé. Sidogofté, ai zotéria luajti né ményré té
Jjashtézakonshme dhe térhegése; prandaj uné e lashé enkas gé ta zhvillonte
lojén sipas metodés sé tij.

Né kéto fjalé e sipér, Centovigi u ngrit dhe e pérfundoi bisedén si njé tregtar.

- Né goté se ai zotéria ose ju zotérinj déshironi té luani nesér edhe njé
lojé jam gati té marr pjesé qé nga ora tre e tutje.

13 Stefan Cvajg: “Dashuria e guvernantes dhe dy vogélushet” te “Novela”, vep. €
cit., fq. 304.
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Pa dashur vumé buzén né gaz. Secili prej nesh e kuptoi miré se Centovici
nuk e la nga shpirtmadhésia té fitonte shpétimtarin toné ' '+

18. Thirrje njé argumenti kashté — mc anén e késaj ményre
pohohet njé argument godités, i cili &shté njé pérfaqésim mé i dobét i s&
vértetés.

Shembull

“- Po té kishit béré mendje vértet, qé t’ia higni vetes, Terentjev, - e
geshi Eugjen Pavllovici, - pas gjithé kétyre komplimenteve, té isha né vendin
tuaj, nuk kisha pér ta béré, gé gjithé sa jané té pélcasin nga marazi...

- Jo, por edhe ményra si éshté théné, - ndérhvri Lebedjevi, - Do
vras veten né park, qé kérkénd té mos shqgetésoj’’! Pse llaf qé thuhet éshté
ky? S'u shgetésoka njerézia, sepse do zbreské tri shkallina deri né park...”'¥

19. Thirrje njé gabimi kategorish — me anén e ké&saj ményre i
vishet njé cilési digkaje, g€ né fakt nuk mund ta keté até.
Shembull

“Po lopa, si mund t’i ngjisi shkallét si grua e shéndoshé qé vjen
duke u lékundur nga pazari, ngarkuar me torba té fryra e me peshé né té dy

anét?Si mund té imagjinohet derri me kollare duke shtypur butonin e
ashensorit? 1”14

3.7. Argumentimi dhe “lufta”

“Argumentimi éshté lufté” — kané théné George Lakoff dhe Mark
Johnson.'¥’

Kur ne argumentojmé vetvetiu paragitet njé konflikt i
pashmangshém, njé konflikt qé edhe kur arrin né zbutje apo né “fitoren e
pages” (kur ne arrijmé té bindim t& tjerét), prapéseprapé kété “fitore” e
mundéson disi “ng ményré t€ dhunshme”. Ky imazh, negativ n€ pamje té
paré, quet sikur 1€ t& kuptojé Q€ procesi argumentues synon mé shumé té
Shkakt.O_]é kqnﬂikt, sesa ta zgjidhé at&. Por, korifenjté e antikitetit, Aristoteli
d.he Ciceroni, e ndryshuan t& gjithé kete. Argumenti u shpik pér t& bindur t&
tjerét, pér t€ ndryshuar ose pér t& béré kompromis pozicionin e tyre né njé
¢éshtje gendrore. Nj& argumentim efektiv nuk synon t& shpallé thjesht njé
fitues, ashtu si¢ ndodh né njé lojé futbolli mes dy skuadrash dhe as nuk

144 Stefan Cvajg: “Novela e shahut” te “Novela” vep. e cit., fq. 101
145 1 . o g g 3 > » Iq. .
Fjodor Dostojevski: “Idioti”, vep. e cit., fq. 383.

** Artan Fuga: “Rénia e gytetit”, Botimet Papirus, Tirané, 2012, fq. 313.

147 George Lakof:f — Mark Johnson; “Metaphores we live by”'. Chicago and London:
University of Chicago Press, 1980.
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synon t& tatojé inteligjencén e marrésit. E réndésishme né gjithé kété akt
éshté té bindim té tjerét, qé t€ ndryshojné mendimin e vet. Si¢ duket, t& dyja
jané plotésuese t& njéra-tjetrés: “Argumentimi si tipi i ndérveprimit verbal i
destinuar té modifikojé gjendjen e bindjeve té njé subjekti, ka vecantiné qé
nuk vepron direkt mbi tjetrin (p.sh., t’i japésh tjetrit njé urdhér), por vepron
mbi organizimin e veté ligjératés (discourse), e cila éshté e destinuar té keté
efekte bindése: thénési qé argumenton i drejtohet bashkéthénésit, pér sa
kohé qé ky i fundit éshté né pritje té njé aktiviteti logjik, né ményra qé ta
mbyllé até né njé rrjet fialish nga té cilat s'mund té shpétojé”.\*®

Retoricienét e rinj pretendojné qé dhuna ka t& nj&jtin qéllim si
argumentimi — konfliktin. Por, nése dhuna dhe lufta béhen népérmjet forcés,
argumentimi béhet pérmes rrugés s¢ arsyes. Pretendimet, pyetjet pérreth
pretendimeve, kundérshtimet, ndryshimet e pretendimeve,
kundérpretendimet ofrohen nga njerézit, nga grupet shoqérore. Nése askush
nuk do t& ofronte pretendime ose kundérpretendime, nuk do t& kishte
argumentim. Késhtu q& konflikti éshté i genésishém para argumentimit.
Konfliktet argumentuese pérfagésojné interesa té ndryshme shoqérore. Etosi
i njé pretenduesi ose i njé dhénési mund t& mbéshtetet fuqishém né ato
interesa g€ ai (ajo) pérfagéson. Dhe né fund é&shté audienca ajo qé zgjidh
konfliktin. Késhtu qg& konflikti i vérteté &shté midis folésit dhe audiencés dhe
jo népérmjet paléve shogérore konfliktuale.

Pér sa mé lart, arrijmé né pérfundimin se, t& argumentosh dhe t&
bindésh kérkon mjeshtéri dhe gati njé stil té ngjashém. Té dyja jané stile
shkrimi qé synojné té ndikojné né ményra té ndryshme. Né kété piké
paraprakisht duhet t&¢ pérqendrohemi miré te lloji i lokutorit t& cilit 1
drejtohemi: 1loj neutral, lloj i pavendosur, lloj armigésor etj., ¢ka do t€ na
béjé t&€ pércaktojmé qarté strategjin€ q€ do té zbatojmé.

'“® Dominique Maingueneau: “L ‘analyse du discours. Introduction aux lectures des
archives”, Hachette, Paris, 1991.
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Pérfundime pér pjesén e paré

>Fusha e Retorikés paraqget interes t€ vecanté sa i pérket
argumentimit dhe argumentit. Fillimisht, n& kuptimin klasik, shihej si fusha
qé merrej me aspektet fizike t€ shprehjes né vendet publike dhe politike
(asamble apo salla gjyqi). Ishin oratorét ata q¢ merrnin két¢ mision e dilnin
pérpara auditorit, duke u karakterizuar nga njé i folur bukur dhe bindés.

> Aristoteli dhe mé pas Sokrati ishin ata q¢ hodhén bazat e mendimit
retorik. Pérmes logjikés deduktive dhe induktive, t¢ dy mjeshtrat e
arsyetimit, métonin té provonin vértetésin€ apo falsitetin € shumé gjérave t&
pranuara botérisht apo dhe nga veté bashkébiseduesit e tyre. Kéta u béné
késhtu udhérréfyesit e arsyetimit, elementi bazé qé duhej t& pérshkonte ¢do
ligjérim retorik.

> Retorika aristoteliane orientonte ligjéruesin né tri elementet bazé
qé ¢do orator duhet t& ket pérgjaté ligjérimit: etosin — i lidhur me
besueshmériné e folésit q¢ manifestohet né inteligjencén, karakterin dhe
vullnetin e tij t& miré patosin — i lidhur me ndjenjén, emocionin,
psikologjing, qé shkaktohet tek audienca pérgjaté fjalimit t& veté oratorit dhe
logosin — arsyetimet q& pérshkojné vijén argumentuese té fjalimit. Sa mé t&
harmonizuara jané kéto elemente, aq mé realizues dhe pérmbushés &shté
ligjérimi retorik.

> Ligjérimi retorik né vetvete bazohej né pesé rregulla klasike, t&
cilat ishin orientuese dhe zbatuese pér cilindo orator né hartimin e ligj€rimit
t& vet. Ato ishin: inventio (sajes€) — dispositio (pérndarje) — elocutio (stil) —
memoria (kujtesé) dhe actio (deklamim). Té kétillat do t€ b&hen busull
orientuese pér kohét né vijim.

> Me kalimin e kohés interesimi ndaj fushés s& retorikés b&het mé
gjithépérfshirés. Shekulli XIX hap njé rrugé t& re. Tashmé vihet re se
retorika pérfshinte mé shumé sesa thjesht ligjérimin publik, ligjor dhe até
politik, t& menduarin bindés, dhe se argumentimi ishte njé faktor i
réndésishém né shoqéri. Ligjérimi njerézor nuk &shté i shképutur nga kushtet
e prodhimit. Késhtu, urélidhésja Pragmatiké, béri q¢ tanimé, né kuptimip
bashkékohor, retorika t& véshtrohet si njé teori e re, si teoria e ligjérimit
bindés, si térési e argumentimit, e realizuar népérmjet gjuhés sé folur dhe t&
shkruar.

>Retorika e sotme interesohet vazhdimisht pér strategjité e
ligjérimit apo pér ményrat e arsyetimit joformale t& gjuhés si akt komunikmi.
Kjo do t& thoté se argumentimi arrin efektshméring e vet, jo vetém pérmes
shprehjes s& mendimeve tona, por njéherazi dhe falé organizmit q&€ u b&jmé
mjeteve t& ndryshme gjuhésore, ndaj né shtjellimin argumentues vijné né
lojé njé séré fushash: logjika informale dhe t& menduarit kritik, dialektika
formale, pragma-dialektika, komunikimi etj. Té gjitha kéto mjete t€
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véshtruara né€ pérdorim sipas konteksteve té caktuara, béhen objekt studimi
nga gjuhétarét e sotém. Ndér zérat kryesoré q& kané pasur dhe vazhdojné t&
ken€ ndikim né€ studimin e késaj teorie vegojmé: Stephen Toulmin, Chaim
Perelman dhe Lucie Olbrechts-Tyteca, Oswald Ducrot, Jean-Claude
Anscombre.

> Fjalét ‘retoriké’ dhe ‘argument’ né thelbin e pérbashkét t& tyre
kan€ bindjen. N& fakt veté bindja béhet qéllim né vetvete mé tepér tek
argumentimi, sesa né retoriké, pasi retorika nuk &shté ¢ lidhur me njé klasé t&
vetme subjektesh, por &hté universale né llojin e vet. Funksioni i saj nuk
€shté thjesht té bindg, por &shté mé tepér — t& zbulojé mjetet qé pérdorim pér
t€ arritur sukses gjaté bindjes.

> Gjaté argumentimit, komunikimi verbal mund té shoqérohet edhe
nga komunikimi joverbal ku roli i kétij t&¢ fundit &ésht& gjithashtu mjaft i
réndfésisl}ém. Ndérveprimet  komunikative  joverbale  pérfaqésojné
manifestimet trupore, shprehjet e fytyrés dhe pantomimat.

» Marrédhéniet logjike duhet t& mos barazohen me marrédhéniet
argumentuese né njé tekst argumentues. Jo ¢do pohim pérbén argument dhe
jo ¢do gjé e bazuar né logjiké ka t& b&jé me argumentin. Nj& marrédhénie
logllke mb_izotérohet nga vérteté€sia. Pra, nga dhénia e vlerave té vérteta
fjalive t€ cilat ne artikulojmé. Ndérsa marrédhéniet argumentuese nuk mund
té pérkufizohen si njé marrédhénie logjike e veganté dhe as si e vérteté.

) ’ Sipas njé arsyetimi logjik deduktiv, premisat e njé argumenti
d?duktlv na garantojné njé vértetési t&¢ konkluzionit: nése premisat jané t&
vérteta, ateheré s’ka se si konkluzioni t& jeté i gabuar (i rremé). Por, kjo nuk
do té& thoté se konkluzioni i njé argumenti deduktiv &shté gjithnjé i sakté (i
vértet€) pasi arsyetimi varet nga kuptimi i fjaléve dhe kuptimi i kétyre té
fundit nuk varet vetém nga pérkufizimet né fjalor, por edhe nga konteksti,
supozimet € pérbashkéta dhe asociacionet vetjake ku kéto gjejné pérdorim.
Ndaj dhe» koilk!uzionet i kemi t& tipit t& vérteta dhe té rreme.

.. N8 jetén e pérditshme ekzistojné lloje t&é ndryshme gabimesh
logpke qe vete njerézit b&jné n& prezantimin e pretendimit(eve) té tyre. Kéto
pérbéjné t€ ashtuquajturén Teori e falsiteteve. Me ané e kétyre argumenteve
gjykojmé t& vértetén, por jo até q& &shtz e drejté.

_ :).Arg}upen‘tm.n &shté njé proces peérmes té cilit ne i japim trajté,
formojmé vetégjykimin dhe opinionin toné. Duke shpjeguar saktésisht pérse

mbajmé ?plnu').ne.té f:aktuatja dhe argumentojmé né favor té tyre, na ndihmon
veté ne t€ qart€soymé mendimin tong,
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PJESA II

TEKSTI ARGUMENTUES

KREU IV

DISA NOCIONE BAZE PER ANALIZEN E TEKSTIT

4.1. Koncepti “rekst” sipas gjuhésisé moderne

Si fillim theksojmé faktin q& é&shté mjaft e véshtiré t’i japésh
konceptit “tekst” njé pérkufizim t& vetém'®. Pérderisa ¢do lloj teksti ka
natyré dhe strukturé komplekse, atéheré dhe kuptimshméria rreth tij &shté e
tille. Pér mé tepér, edhe veté kuptimshméria &shté e varur nga konteksti ku
thuhet ky tekst. Ndaj q& né momentin kur jemi pérballé dilemés “Si mund ta
kuptojmé konceptin ‘tekst?” &shté miré qé té theksojmé mbi t& gjitha
interesimin toné vetém dhe vetém né kuadrin gjuhésor, sipas perspektivés sé
1&mis€ gjuhési teksti.

Nga punimet qofté té autoréve t& huaj'®, qoft¢ edhe atyre
shqiptarg™', lidhur me pérkufizimet q& i jané béré kétij nocioni, vérejmé se
thelbi vértitet drejt hallkave t&€ méposhtme:

149 Nése i referohemi FSHS-sé: kuptimet qé mbart kjo fjalé jané: _
TEKST, ~ I m.sh. ~ E, ~ ET. 1. Fjalé a fjali t& njé vepre, t& njé dokumenti etj.;
pérmbajtje e shkruar ose e shtypur e njé vepre e njé akti etj; fjalét e njé vepre
muzikore, t& njé kénge etj.; libér, letér etj. ku jané shkruar kéto fjalg a fjali. Teksti i
dramés. Teksti i telegramit. Teksti i operés.

2. Léndé mésimore e shtypur né njé libér a né nj& dispensé; pjesé té shképu@a nga
njé vepér ose nga disa vepra letrare t& shtypura s& bashku pér qéllime mésimore;
libér, dispensé etj., q¢ pérmban kéto materiale. Tekst mésimor. Libraria e teksteve
shkollore. I pajisén me tekste. .

3. Pjesé e njé materiali té shkruar ose t& shtypur pa shénimet, shpjegimet e ilustrimet
Pér t&. Teksti dhe fotografité. Tekst me shénime. (Shih: FSHS, vep. € cit., fq. 1330).
50 Njé panoramé mjaft t& gjeré dhe shtjelluese kané dhéné bashkautorét Klodeta
Dibra dhe Nonda Varfi te “Gjuhési teksti”, vep. e cit., fq. 23 — 31, si edhe autorja
Linda Méniku tek: “Konektorét e tekstit né gjuhén shqipe”, vep. e cit., fq. 34 — 43.
Duke iu referuar dy referencave t& mésipérme, vegojmé disa pérkufizime gé autoré
botéroré kané pércaktuar lidhur me kété koncept: Koch-u: “Cdo varg fialish i
sistemuar né kohé dhe hapésiré, né ményré té tillé qé tregon njé té téré, do té mund
té ¢mohet tekst.”; Helbig-u: “Teksti éshté njé sasi e renditur fjalish kuptimplota
(semantike) dhe géllimplota (pragmatike) midis relacioneve 1€ té cilave qéndrojné
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kuptimi dhe funksioni, domethéné njé 1érési strukturore qé né vetédije pasqyrohet si
unitet relativisht i mbyllur i njé gjendjeje (rrethane) komplekse. ', Hasan-i: “Teksti
nuk éshté thjesht i pérbéré nga fraza, ai éshté i realizuar nga frazat dhe i
kodifikueshém népérmjet frazave.”; Qomen-i: “Teksti pérbén njé supershenjé, e cila
interpretohet duke iu referuar funksionit té saj térésor. Teksti éshté njé barazi qé nuk
mund té barazohet me shumén e kuptimeve té elementeve 1é tij. sepse shkon pértej
késaj shume.”; Werlich-i sjell dy qasje t& ndryshme. Nga njéra ané konsideron fekst
¢do shprehje q¢ me ndihmén e shenjave té pikésimit té fjalisé prodhon njé kod t&
caktuar dhe nga ana tjetér ai konsideron tekst “shprehje té shkruara té pérbéra nga
shumé fjali”. Mayordomo-ja: “Teksti éshté njé térési e formuar nga njé numér n (n
> ose =1) fjalish qé jané koherente dhe me kuptim...Gjatésia e tekstit, si njésia e
paré e rendit gjuhésor qé grumbullon njési gjuhésore mé 1é vogla, nuk éshté e
pércaktuar.”; Adam-i e pérkufizon si “njé strukturé 1é pérbéré nga sekuenca
falish”; “njé rrjet marrédhéniesh hierarkike"; “njési relativisht e pavarur, e
per {’ér € nga njé numér n sekuencash”; Charaudeau-ja shprehet: “Teksti éshté
vénia né Jormé e njé situate té komunikimit ku pérdoren kategori té renditura té
giuhés sipas ményrave té organizimit 1é ligjérimit. Té flasésh pra, éshté njé géshtje
-?"‘ ategjie pér lokutorin. Flasim, organizojmé ligjérimet né funksion té identitetit, té
"""az”i{ qé ¢do njeri ka pér bashkébiseduesin e tij, pér até qé tashmé éshté théné.”;
Teksti Eshté shfagja materiale (verbale ose semiologjike: gojore/grafike/gjestore) e
kor:zu:r’t’kzmzf, né nj‘é' situaté té dhéné pér 1'i shérbyer té folurit té njé lokutori té
dhéné” (Shih: Patrick Charaudeau: “Grammaire du sens et de !'expression”, Paris:
Hachette, 1992, fq. 643, 645) etj.
Studiuesit Klodeta Dibra dhe Nonda Varfi mbrojné mendimin e dhéné prej
Jefn-M(ihel Adam-it: “Teksti sshis njé strukturé hierarkike komplekse qé pérmban
nje numer n Selfuencash ~ eliptike ose té plota — té té njéjtit lloj ose té llojeve té
ndryshme. (S.hl‘l"ll Klodeta Dibra — Nonda Varfi, vep. € cit., fq. 31); Sipas studiuesit
S!‘an' Rroka:!: Ne i pérmbahemi mendimit se teksti éshté njé njési mbifrazore né €
cilin frazat pérbérése kané lidhje varésie e kushtézimi 1é ndérsjellté. Ai éshté njé
vazhdimési .themeSh,,_te njépasnjéshme qé realizojné gjuhésisht njé mendim té ploté
né pérputhj ‘; me e pérvojé té caktuar.” Apo: “Teksti paraqitet si njé térési e
:;Z:.J’s f ll;esmz?a S;':;Z?‘tz;kz.s;z e gramatikisht. Ashtu si dhe tek njésité e ljera
cilat funksionojné brend €dne teksti paragqitet si njé unitet théniesh té thjeshta, t€

Ioicbrike e théni 'a ”{é:.hierarkie té caktuar. D.m.th., teksti nuk éshté shumé
e ;rizeve Pérbérése t¢ cilat kanée njé status té barabarté. Si njési “e
ngopur nga pixepamja Sf"u'kturore, kuptimore e referuese, teksti vecon né pérbérje
1 i thénie a elemente, 1€ cilat perbéjng berthameén rreth sé cilés vértiten si satelité
njésité e tjera. (Sh'lht ShgzaliRrokaj: “Hyrje né gjuhésiné e pérgjithshme”, vep. e
cit, fq. 99 — 100); Studivesi Jani Thomai duke mbéshtetur mendimin € prof.
Rexhep Ismajlit (Shih: Rexhep Ismajli, “Shumésia e tekstit”, 1980, shtépia botuese

“Rilindja”, Prishtiné, fq. 89) lidhur me kufijte e kétij nocioni pohon: “‘Tekst mund té
Jeté g:d? th:znze qe"ka"nj € pérmbajtje 12 plots e t& vetégéndrueshme. Késhtu, kufijté e
teks’.'t Jane Shu”.uf, te gere, 9€ nga njé fialé deri te njé vepér.” (Shih: “Metoda e
analizés sé tekstit” te “Teksti dhe gjuha™, vep. e cit., fq. 8); Sipas studiuesit tietér

Xhevat Lloshit: “Teksti éshté njé pjesé ligiérimore e shqiptuar ose e folur, qé

paragitet e mbyllur ose e pérfunduar. Ai éshtg njé objekt gjiuhésor konkret. "
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- veshje materiale e ligjérimit (gojor, i shkruar, semiologjik), ose

ndryshe rezultati material i aktit t€ komunikimit;

- térési strukturore e p€rbéré nga njé fjalé a térési théniesh;

- funksionon brenda njé hierarkie t&€ caktuar (pra, nuk é&shté nj&

shumé e thjeshtg algjebrike théniesh);

- pérftohet sipas nj& konteksti t€ caktuar.

Mendim mbizotérues né studimet e pragmatikés tekstore, né kohét e
sotme, &shté ai i autoréve Gilles Siouffi dhe Dirk van Raemdonck. Kéta
shkojné né té€ nj&jtén hulli mendimi me pércaktimin qé kishte béré pak vite
mé paré Sorinne-M. Ardeleanu-ja'*?, sipas t& ciléve teksti shihet si “zinxhir
gjuhésor i folur apo i shkruar, qé formon njé njési komunikimi”'® Ky
zinxhir mund t& pérbéhet nga lloje, tipe tekstesh, té cilat ose mund t€ jené t&
njéjta, ose t& kombinohen mes tyre. Eshté pikérisht prania e kétyre ajo ¢ka
karakterizon natyrén e njé teksti, shfagjen mé té dukshme té tij. Ndaj, njé
tekst mund t& jeté: njé rréfim, njé pérshkrim, njé shpjegim, njé argumentim,
njé monolog (ose dialog), njé shpérthim ndjenjash, por mund t€ jeté edhe njé
pérzierje, shkrirje e disa ose e t€ gjitha natyrave té sipérpérmendura, ku
giejmé t€ mpleksura elemente rréfimtare, pérshkruese, vlerésuese apo
shprehje ndjenjash pér diké a digcka pérmes monologut apo dialogut. Né kété
rast teksti quhet “i pérzier”. Realisht, shumica e teksteve jan€ praktikisht “z¢
pérziera”. Késhtu p.sh.,: njé tekst shkencor mund t& jeté¢ edhe informues,
edhe argumentues (kur autori shpalos nj& hipotezg t€ tij personale); njé tekst

(Shih: Xhevat Lloshi: “Stilistika dhe pragmatika”, shtépia botuese “Toena”, Tirané,
1999, fq. 96); Ndérsa studiuesi Hasan Mujaj pércakton: “Tekst quhet lidhja e
njésive gjuhésore, gjuhésisht e drejté dhe kuptimisht e qarté, por (ndonjéheré) edhe
njé fjalé e vetme, qé shérben pér té shprehur njé intesion kumtues né formén e
shkruar ose té folur. Ose: Teksti éshté manifestim i ndérlidhjes sé drejté té shenjave
gjuhésore, té cilat pérfagésojné njé kuptim”. (Shih: Hasan Mujaj: “Gjuhésia e
tekstit”, vep. e cit., fq. 35). Studiuesja Linda Méniku, pas njé analize pérshkruese té
hollésishme gé u bén pérkufizimeve t&€ autoréve botéroré lidhur me konceptin tekst,
pérfundon: “Né ményré mé té pérmbledhur, nga pérkufizimet e dhéna mé lart pér
tekstin, elementet e pérbashkéta té pérkufizimeve jané: tema e njéjté; ndarja e
brendshme dhe e jashtme, renditja lineare e fjalive, koherenca, ekuivalenca,
rimarrja, njési e mbyllur.” (Shih: Linda Méniku: “Konektorét e tekstit né gjuhén
shqipe”, vep. e cit, né nyjen: http://www.doktoratura.unitir.edu.al/wp-
content/uploads/2013/09/Doktoratura-Linda-Meniku-Fakulteti-i-Histori-Filologjise-

Departamenti-i-Gjuhesise.pdf, fq. 50).

152" Sorinne-M. Ardeleanu pércaktonte: “Ky proces qé i nénshtrohet térésisht
rregullave té karakterit njohés dhe komunikues, mund té trajtohet si ‘“rezultat
material i aktit té komunikimit.” Shih: “Repéres et principes fondamentaux fans
I’analyse du discours”, Ed.Universitatti “Stefan cel Mare”, Suceava, 1997, fq. 7.

133 Gilles Siouffi, Dirk van Raemdonck: “I100 Fiches por comprendre la
lingusitique”, Bréal, Rosny, 1999, fq. 138.
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kronike pérvegse qé éshté informues, mund té pérmbajé edhe sekuenca
argumentuese, p.sh.,:

“Shqipéria e qau dhe e vajtoi vjeté me radhé. Evropa derdhi loté té
hidhura. Té¢ gjithé oborret, anembané Evropés mbajtén =i, se fama e mirésisé
s€ tij ish e pérhapur aq shumé né boté, sa dhe armiqve u vinte keq pér
vdekjen e tij. Kur e dégjoi sulltan Mehmeti tha: “Njé luan té tillé do mos
lindé mé dheu kurré” dhe pastaj shtoi: “Tani Evropa dhe Asia jané té miat!
Mjeré krishterimi, se i humbi shpata dhe mburonja!”'>*

Té& kuptosh njé tekst ¢farédo né kuadrin e gjuhésisé sé tekstit, do t&
thoté ta shohésh si marrédhénie té fenomeneve gjuhésore té ndryshme, té
cilat ndihmésojné dhe sigurojné ecuriné dhe zhvillimin e tij.

Té kuptosh njé tekst do té thoté ta dallosh brenda njé radhe t€
c%.lktuar tekstesh, t& cilat ndajné me té karakteristika té pérbashkéta, né
nivelin formal dhe né nivelin strukturor té pérmbajtjes.

T& kuptosh njé tekst do t& thoté gjithashtu té dish ta kategorizosh até
né nj@ tip, lloj, gjini t& caktuar. Por, kjo e fundit ka sjellé edhe
mosmarréveshje, pasi gjinité jané kategori té mjegullta, me kufij jo t& sakté
pércaktimi. Késhtu, shpesh termi ‘gjini’ éshté ngatérruar me até té gjinive
letrare né letérsi, t& njohura ndryshe me termin ‘zhanér’, (lat. ‘genus’, rrénja
‘gener’) dhe kjo ka béré qg heré t& mos jepen plotésisht ¢ heré t& mpleksen
specifikat e sakta t& tekstit, sipas pikévéshtrimit t& gjuhésisé sé tekstit.

Té& kuptosh njé tekst do t& thoté t& vézhgosh:

a. .rolin e elementeve gjuhésore qé marrin pjesé né koherencén dhe
kohezionin e tekstit, ndryshimet morfo-sintaksore q& pésojné;

b. karakteristikat ¢ strukturés s& pérmbajtjes sé& tekstit — modalitetet
shprehése qé ndikojn& n& koherencén e tekstit, né vazhdimésiné dhe n&
integritetin kuptimor t¢ ¢éshtjes pér t& cilén béhet fjalé;

. C. situatén ligjérimore dhe pérbérésit pjesémarrés né té (kéta jané t&
nj€ natyre heterogjene: fraza (t& thjeshta, t& pérbéra), njési sintaksore
komplekse, shprehje parafjalore, ndajfoljore, lidhézore etj.), faktoré kéta q&
né bashkélidhje me mé t& mésipérmit ndihmésojné né zbérthimin e
pérmbajtjes sé tekstit né t¢ dyja rrafshet: horizontal dhe pingul'®.

L Njohja dhe zotérimi i t& gjitha elementeve t& sipérpérmendura
gjuhésore, do te na shérbejné si pikat e nisjes pér té analizuar llojin e tekstit
argumentues sipas perspektivés sé gjuhésisé sé tekstit.

Pohojmé se koncepte t& tilla si: analizé ligiérimore, ligjérim,
sekuencé, strukturé sekuencore, tekst, thénie (kumtim), akt kumtues, situaté
kumtuese, thénés, lokutoré jang baza e terminologjisé q& zbatohen sot né

% Fan Noli: “Historia e Skénderbeut” te “Vepra”, 4, shtépia botuese “Kombinati
Poligrafik”, Tirané, 1989, fq. 197.

5% Shih: Jani Thomai: “Metoda e analizés s& tekstit” te “Teksti dhe gjuha”, vep. €
cit., fq. 6.
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praktikat e analizave t& teksteve, sipas kérkesave té reja té€ gjuhésis€é dhe né
kuadrin e gjuhé&sisé s€ tekstit. Nése nuk ua dimé kuptimin né thelbin e vet
koncepteve t€ mésipérme, atéheré dhe analiza qé ne métojmé t’i b&jmé ¢do
lloj teksti, do t& jeté sipérfagésore, e thaté dhe jofrytdhénése.

4.2. Analiza ligjérimore dhe ményrat e organizimit ligjérimor

Njerézit e pérdorin gjuhén pér t€ ndryshuar ose modeluar té
kuptuarit e realitetit ku jetojn€. Gjuha nuk &shté thjesht abstraksion, por
éshté njé pérdorim aktiv i lidhur me komunikimin, me nevojat shogérore dhe
individuale. Pra, gjuha nuk &shté thjesht njé organizim i léndés gjuhésore,
por &shté dhe veshje e mendimeve, ¢ ndjenjave, e emocioneve tona. Eshté
pikérisht ky pérdorim i dyté qé& pérdoret zakonisht pér t& pérshkruar analizén
ligiérimore. Analiza ligjérimore (discourse analysis), nuk éshté as njé
metodé kérkimore cilésore dhe as sasiore. Kjo &shté njé ményre e t€ vénit né
pyetje gé iu béhet metodave kérkimore cilésore dhe sasiore, pra mundéson
ngritjen e hamendésimeve ontologjike'*® dhe epistemologjike'”’. Me fjalé t&
tjera analiza ligjérimore nuk &shté gjé tjetér vegse interpretimi i njé teksti a i
njé ¢éshtjeje t& caktuar. Kjo analizé na mundéson té& zbulojmé t&€ fshehtat qé€
ka teksti. Cdo tekst &shté i kushtézuar dhe brendashkruhet né njé ligjérim t&€
dhéngé, prandaj kemi dhe termin analizé ligiérimore. Fusha e analizés
ligiérimore njeh katér ményra té organizimit ligjérimor:

1% Sqarim: Ontologjia &shté shkenca q& merret me studimin e ¢éshtjes, té origjinés,
t& esencés, té strukturés, t& ligjésive dhe t& pércaktimeve t& pérgjithshme t& t&€ genét
si t& qené, pra me pak fjalé shkenca e genies si qenie. Fjala ontologji (prej greq. s€
vjetér ontos — t& genét; logos — dije, teori) shfaget né fillim t& shekullit XVII e
pérdorur nga Rudolf Géckel dhe Johannes Clauberg, ndérsa pér heré t& paré, né
terminologjiné filozofike hyri pérmes Kristian Volfit. Sipas Volfit, ontologjia si
disipling filozofike &shté pjesa e paré dhe mé e réndésishme e metafizikés e cila
pérmban teologjiné racionale, kozmologjiné racionale dhe psikologjiné racionale.
Shih nyjen: http://en.wikipedia.org/wiki/Ontology Po késhtu shih: Didie Zhylia:
“Fjalor i filozofisé”, vep. e cit., fq. 305.

157 Epistemologjia &shté degé e filozofisé q& studion natyrén, metodat, kufizimet dhe
vlefshmériné e dijes dhe té besimit. Ky term bazohet né fjalét greke: “smomiun’”
(epistemé) — dije, shkencé; “Adyog” (logos) — (arsye). U dha né anglisht nga filozofi
skocez James Frederick Ferrier (1808 — 1864). Shumica e debatit né kété fushé &shté
fokusuar né té analizuarit e natyrés sé dijes dhe ményrés sesi lidhet me nocione té
ngjashme si e vérteta, besimi dhe justifikimi. Studion gjithashtu mjetet e prodhimit
t€ dijes. Pra, me pak fjalé, epistemologjia iu pérgjigjet pyetjeve: Cfaré éshté dije? Si
fitohet kjo e ¢farg din& njerézit rreth saj? Shih nyjen:
http://en.wikipedia.org/wiki/Epistemology Po késhtu shih: Didie Zhylia: “Fjalor i
Jilozofisé”, vep. e cit., fq. 98.
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ményrén e organizimit shprehés (enonciatif)
ményrén e organizimit rréfyes (narrativ)
ményrén e organizimit pérshkrues (deskriptiv)
ményrén e organizimit argumentues

PR

Cdonjéra nga ményrat ka njé funksion bazé, ku ky i fundit
korrespondon me géllimin ligjérues t& fjalés sé folésit nga njéra ané, si dhe
me njé parim t& caktuar organizimi nga ana tjetér. Ky parim ka té b&jé me
raportin g€ vendoset ndérmjet faktoréve té& aktit t& kumtimit, organizimit
logjik dhe veté ligjérimit.'>®

Vetékuptohet ndarja e mésipérme &shté paraqitje e njé tabloje t€
pérgjithshme dhe jo modele té ngurosura, pasi heterogjeniteti i teksteve i
pérjashton automatikisht si t& tilla. Vetém pér efekte studimi mund t’i
ndajmé kaq prerazi, pasi ato jané plotésuese t&€ njéra-tjetrés, p.sh., né njé
tekst narrativ kemi jo vetém sekuenca narrative, por jané té pranishme edhe
sekuenca pérshkruese, edhe shpjeguese, pse jo edhe argumentuese. '*°

Sé fundi, do té shtonim se analiza ligiérimore nuk na jep pérgjigje
absolute t& njé problemi (¢éshtjeje), por na mundéson té kuptojmé qé esenca
dhe zgjidhja e kétij problemi géndron pikérisht né hamendésimet qé ne veté
ngremé rreth tij. Duke na mundésuar qé t’i béjmé hamendésimet tona sa mé
t€ qarta, analiza ligjérimore synon té na ndihmojé t& shohim problemin nga
njé¢ géndrim mé i lart¢, duke fituar késhtu njé pozicionim té qarté t&
problemit dhe t& vetes toné né lidhje me kété problem.

4.3. Thénia dhe akti kumtues

Thénia &shté rezultat i nj& kumtimi, e raportit qé lokutori mban me
gjuhén e tij qofté t& shkruar, qofté t& shqiptuar. Thénia &shté e pajisur me
kumtimin q€ marrési deshifron me ndihmén e njé kodi t& pérbashkét
gjuhésor. Késaj thénieje i korrespondon prodhuesi, i quajtur ndryshe thénés.
Ne fakt t€ thénét e digkaje kérkon jo vetém dhénien e sinjaleve dégjimore a
pamore, por s€ pari zgjedhjen e fjaléve e renditjen e tyre, se pérndryshe né
rolin e thénésit mund t& vinim edhe njé aparat riprodhimi tingullor. Por, gjaté
ligjérimit ton€, ndodh shpesh q& nga ligjérata e drejté papritur t& hidhemi né
ligjératé t& zhdrejté. Me fjalé t& tjera ndodh shpesh ndérhyrja e njé situate
kumtimi né njé tjetér, dukuri e cila lidhet me njé problematiké t& veganté né
kuadrin e gjuhésisé s& tekstit, até t& heterogjenitetit. Me heterogjenitet

'® Pér mé gjeré shih: Patrick Charaudeau: “Grammaire du sens et de I’expression”,
vep. € cituar.

' Pérmendim tregimin e Mark Tueinit: “Njé fabul” né “Eshté gjallé apo ka
vdekur? ", shtépia botuese “Naim Frashéri”, Tirang, 1989, fq. 479.
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kuptojmé takimin né t&€ nj€jtén situaté ligj€rimore t€ elementeve q€ kané té
béjné me burime t€ ndryshme kumtimi. N& t€ nj&jtin akt kumtues mund t&
dallojmé& shumési zérash, e njohur ndryshe prej Oswald Ducrot-it me termin
polifoni'®. Brenda polifonisé mund t& dallojmé:

1. thénésit

2. lokutorét

Thénésit jané genie, zérat e té ciléve paraqiten né kumtim pa mundur
t’u atribuohen fjalé precize: ata nuk “flasin” me t& vérteté, por akti kumtues
lejon té shprehin piképamijet e tyre. Ndérsa me lokutor kuptojmé njé genie qé
né thénie prezantohet si pérgjegjés i saj. Ky merr né ngarkim fjalét, por jo
piképamjen qé ato supozojné. Béhet fjale pér njé proces t€ supozuar
ligjérimor, ku ky lokutor nuk pérkon domosdoshmérisht me prodhuesin fizik
té thénies. P.sh., né thénien: Uné i nénshkruari deklaroj se..., uné i lokutorit
té kétij teksti nuk &shté tjetér, vegse uné qé nuk jam autori efektiv i késaj
gj€je.

Nga ana tjetér, sa heré flasim pér thénie, nénkuptojmé njéherazi
edhe aktin e t& prodhuarit t& thénies (jo tekstin e thénies), dhe anasjelltas
(¢do akt t& théni nénkupton njé thénie). Pikérisht ky akt njihet ndryshe si akt
kumtues'®'. Pra, akti kumtues &shté akti i t& prodhuarit t& njé thénieje nga ana
e folésit, ku ky i fundit &shté pérgjegjés pér até gé thoté. Cdo akt kumtues
pérfshin kéta pjesémarrés: thénésin, marrésin si dhe marrédhéniet mes tyre:
rrethanat hapésinore, kohore apo aspektet e tjera t&€ kontekstit.

Né gjuhésiné e sotme, sipas retorikés moderne, koncepti thénie
konsiderohet pérbérés i frazés. Nése marrim parasysh até qé flet dhe situat'e:n
ku ky komunikim realizohet, mund té themi se kjo ligjératé pérbén kumtimin
dhe veté ligjérimi pérbén aktin kumtues. Pér t& béré njé analiz€ t€
pérshtatshme té aktit kumtues, duhet t¢ marrim parasysh njé numeér té

160 Oswald Ducrot: “Les mots du discours”, vep. e cit., fq. 44. Shembull ilustrimi
lidhur me kété Ducroti merr nga fabula “Kafshét e sémura nga murtaja” e La
Fontenit: Luani tha..Kam kullufitur bagétiné/Dhe ¢ 'faj mé kishin? Asnjé faj!/Dhe
nganjéheré kam ngréné pastaj edhe bariné./Hidhet dhelpra dinake e thoté:/Ti paske
ngréné dele, po miré, vértet e ke/Se genka njé mékat? Jo, jo, duke i ngréné/Njé nder
t¢ madh u paske bérél.../Pas tigrit e ariut i vjen radha gomarit:/Né njé Iuaflh
kuvendi kisha hyré,/I njomé ish bari i shkreté, edhe vdisja urie,/Kullota né luadhin,
po sa? Veg nja dy fije./Té gjithé sa qené aty bértitén: “Bjerini shpejt!/Pér kété faj té
réndé dénimi ish litari./Té hajé barin e huaj! C'mékat! Zot na rugj!...(La FOfltCDC
“Fabula té zgjedhura”, Tirang, 2005, fq. 103). Pér mé tepér lidhur me dukuriné e
polifonisé shih: Christian Baylon — Xavier Mignot: “Komunikimi”, vep. e cit., fq.
86.

1! Termin “enonciation” (akt kumtues) e gjejmé t& pérdorur dhe me shqipérimin
“théniezim™. Shih: “Mprehtési”, nr. 3, 1991, fq. 31, artikull nga Bruno Hongre
(autor francez, q& ka studiuar e botuar probleme t& analizés sé& tekstit letrar),
pérkthyer nga Tomorr Plangarica.
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konsiderueshém parametrash si: tipin e aktit kumtues, kontekstin hapésinor
dhe kohor, kushtet socio-historiko, kulturore, aktet ligjérimore etj.

4.4. Koncepti i sekuencés

Njé tjetér koncept bazé qé pérfshihet né analizén ligjérimore éshté
dhe sekuenca. Sekuenca pércaktohet si njési serie logjike bérthamash t&
bashkuara ndérmjet tyre né njé lidhje kompakte. Ishte Jean-Michel Adam-i
al qé€ parashtroi kuptimin & mbart sekuenca mé vetvete dhe mé tej
organizimi sekuencor i gjithé tekstit. Sipas tij: “Sekwenca mund té
Pérkufizohet si  strukturé, si rrjet marrédhéniesh hierarkike, si njési
relativisht e pavarur me njé organizim té brendshém dhe né marrédhénie
varésie/pavarésie me té térén ku bén pjesé.”** Késhtu, ¢do lloj teksti shihet
si strukturé sekuencore e qé pérmban njé numér n sckuencash, té plota ose
mungesore.

Koncepti i sekuencés éshté i lidhur me dukuriné e koherencés
tekstore, ku pa kété t& fundit njé tekst nuk mund té jeté kuptimploté e i arrir€.
Kur flasim pér koherencén tekstore, duhet té kemi parasysh faktin se frazat
grupohen né njé tekst me sekuenca t& tipit narrativ, pérshkrues,
argumentues, shpjegues-paraqités, bashkébisedues-dialogjik, poetik'®. Té
gjitha kéto sekuenca jané né njéfaré ményre ligje apo rregulla pér kéto tipe
tekstesh. Nése u pranojmé legjitimitetin kétyre tipe sekuencave, na rezulton
qé tekstet efektive jané realitete heterogjene té pérbéra:

® qofté (ndonjéheré) té njé seckuence té njé tipi té vetém;

* qofté nga sekuenca té tipeve té ndryshme;

e qofté nga vijueshméria e sekuencave té té njéjtit tip.

Analiza e sekuencave tekstore tregon se nése njé tekst lidh né
pérgjithési shumé sekuenca, kéto sekuenca nuk jané unitete pérfundimtare.
Ato mund t& analizohen né dy nivele'®*:

1. mikro-propozicione (njési té vogla treguese)

2. makro-propozicione (njési té médha treguese)
sepse, ashtu si fjalia nuk ésht€ njé vazhdimési ¢ thjeshté fjalésh, njé
sekuencé nuk éhté njé vazhdimési e thjeshté frazash, por njé njési globale.
Koherenca rezulton nga lidhjet lineare, por edhe nga rregulla qé kané té
béjné me térésing e sekuencés. Késhtu, “sekuenca éshté né té njéjtén kohé
njé njési e pérbéré (sé cilés i duhet pérshkruar struktura e brendshme dhe
pérbérésit) dhe njé unitet pérbérés (sé cilés duhet qé né rastin e teksteve qé

‘:’2 Klodeta Dibra — Nonda Varfi: “Gjuhési teksti ", Tirang, 2005, fq. 96.
'3 Jean-Michel Adam: “Types de séquences textuelles élémentaires’, Pratiques,
1987, fq. 56.

'%% John Lyons: “Semantica”, 11, London: Cambridge, University Press, fq. 592.
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kané shumé sekuenca, t’i pérshkruajmé lidhjet sekuencore; kalljen,
ndérshténien dhe dominimin). Si njési pérbérése sekuenca éshté njé pérbérés
i tekstit; si njési e pérbéré sekuenca éshté e formuar nga mikvo-

propozicionet”.'%

4.5. Koncepti “gjini” né letérsi dhe né gjuhési

Termi “gjini” sikurse e cekém mé lart, Eshté pérdorur tradicionalisht
pér kategorité e krijimtarisé letrare. Shkenca e Teorisé sé& letérsis€ bén
ndarjen e teksteve sipas:

a) té ashtuquajturave gjini letrare:

1. epike

2. lirike

3. dramatike

b) formés gjuhésore:

1. prozé

2. poezi'®

Por, studimet e vazhdueshme né fushén e gjuhésisé, déshmojné qé
ky term gjen pérdorim sé fundmi edhe n& aspektin pragmatik, duke u lidhur
me ményrén e té folurit (ligjérimin). Zakonisht, analiza e ligjérimit s’ka t&
béjé me tekste q& i pérkasin njé lloji unik. Nése p.sh., i drejtohemi ligjérimit
politik, duhet t& interesohemi pér thénie #& llojeve si: broshura, trakte, artikuj
t& shtypit etj. Koncepti i gjinisé nuk éshté lehtésisht i pérdorshém dhe ndaj
njé thénie mund t& keté njé status kompleks. Gjinité e ligiérimit nuk jané
kategori jashtékohore, por realitete historike t& pandashme nga shoqgérité né
t& cilén veprojné. Ato mund t’i shohim si njé aktivitet social i ritualizuar, q€ i
nénshtrohen njé térésie té shuméllojté parametrash (shqiptimit, statusit t&
shqiptuesit, statusit t&¢ publikut, topos-if). Duke qené kétu, duhet t€
saktésojmé se ka dallim midis gjinisé dhe tipit té ligiérimit.

Ja cilat jané:

1. Koncepti tip ligjérimi ka t& béjé me ndérthurjen e qéndrueshme té

njé térésie tiparesh (pérftesa té pérséritura né njé tekst) t& ndérvarura; &shté

165 yean-Michel Adam: “Le récit”, PUF, Paris, 1984, fq. 136. .

16 Ndérsa né tekstin “Teoria e letorsisé”, SH.B.E, Tirané, 1993, autorét e tekstit
nénvizojné se termi “zhanér’ né vetvete nuk bén t& pérdoret edhe pér té emértuar tri
kategorité themelore (prozé, poezi, dramé), edhe llojet e zhvilluara historikisl}t.
Késhtu, kéta jané t& mendimit se termi “zhanér” iu shkon mé miré kétyre té fundit.
Autorét gjithashtu nuk jané dakord me mendimin & letérsia t& ndahet né: 1. prozé 2.
poezi, por né: 1. prozé (romani, tregimi, epopeja) 2. dramé (qofté né prozé ose né
vargje) 3. poezi (q& aferisisht i korrespondon “poezi lirike” antike). Pér mé tepér
shih: Rene Uellek — Ostin Uoren, “Teoria e letérsisé”, SHBE, Tirang, 1993.
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njé pérdorim i gjuhés me disa tipare karakterizuese, qé€ e dallojné nga
pérdorimet e tjera. P.sh., dallohet ligjérimi familjar nga ai oratorik. Prirja
mbizotéruese éshté t€ lidhé tipet e ndryshme té ligjérimit me sektoré t& gjeré
t€ aktivitetit shogéror.

2. Koncepti i gjinisé s€ ligiérimit ka t& béjé me njé ané té caktuar t&
njé lloj tipi t& ligjérimit. Gjinia shfaqet né brendési té tipit si njé pjesé
pérbérése e njé térésie mé t& gjeré p.sh.,: talk-show &shté njé lloj ligjérimi né
brendési t& tipit té ligiérimit “televiziv” (edhe Ky veté éshté njé pjesé e tipit
té ligiérimit “mediatik’); apo lloji i ligiérimit intim, familjar, ceremonial etj.,
qéndron né brendési 7€ tipit té ligjérimit bisedor e késhtu me radhé.

Maingueneau-ja thoté: “pér lokutorin fakti i té zotéruarit 1é gjinive

té ligjérimit éshté njé faktor i njé ekonomie njohése té konsiderueshme » 167
Ky pérvetésim i gjinive supozon qé folési té mos jeté i detyruar t’i kushtojé
vémendje konstante ¢do thénieje né njé situaté komunikuese ¢farédo, dhe né
t€ njéjtén kohé, t€ jeté né gjendje t& identifikojé menjéheré njé thénie qé i
pérket njé tipi t& ligjérimit, edhe nése béhet fjalé pér njé numér té kufizuar té
elementeve.
NE filozofiné e ligjérimit, si mé t&¢ mirénjohurin do té pérmendnim
Bakhtine-in,'® i cili u mor me lojet e ligjérimit (“speech genres "), ményrat
e t€ folurit dhe té t& shkruarit q& njerézit mésojné pér té qené sé bashku, pér
t& imituar a pér t€ manipuluar. Késhtu, kéto lloje jané té shumta e t&
ndryshme p.sh., lloji letér formale drejtuar dikujt &shté krejt i ndryshém nga
lloji i njé liste ushqimesh qé b&jmé kur shkojmé né supermarket, apo njé
leksion i dhéné pérpara njé auditori t& caktuar né universitet, éshté tjetér 1loj
ligjérimi nga ai i njé anekdote personale théné mes miqsh. Megjithaté, ky
éshté njé nga véshtrimet térésore té konceptimit 1& gjinise'®.

Duke gené tanimé mé té orientuar me domethénien e nocioneve
pjesémarrése né analizén ligjérimore t& ¢farédo lloj teksti, mé poshté po
pérgendrojmé vémendjen toné né ményrén e organizimit ligjérimor
argumentues, né vegorité dhe tiparet q& veté kété e karakterizojné.

' Dominique Maingueneau: “Analyser les testes de communication”, Dunod,

Paris, 1998, fq. 49.

'8 Pérmendim veprén “Speech Genres and Other Late Essays ", University of Texas
Press, (1986). Té késaj kohe (1920 — 1930) jané& dhe punimet € Norman Fairclough, i
cili thekson rolin e kontekstit né nj¢ tekst: Gjinité jané “ményra t& ndryshme té
(bashké)interpretimit ligiérimor” (Fairclough, 2003, fq. 26).

' per informacion mé 1€ hollésishém rreth kuptimshmérisé q& ka marré né gjuhési
koncepti “lloj, gjini” shih: Gunther Kress: “The linguistic expression of social
meaning: discourse, genre and text” te “Linguistic processes in sociocultural
practice”, Oxford University Press, 1989, fg. 20.
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4.6. Teksti dhe shumékuptimésia e tij

Tekst &shté ¢do fragment i ligjérimit dhe i ¢farédo gjatésie, ose e
théné sipas Jakobson-it: “dicka menjéheré e perceptueshme.”’’® Cdo tekst
mbart njé kuptim. Té kuptuarit &shté njé veprimtari né té cilén marrin pjesé:
prodhuesi (thénési, autori) dhe pranuesi (marrési). Té kuptuarit &shté
pérmbajtja gjuhésore q& na shérben pér t& komunikuar, ose e théné sipas
Jakobson-it: “dicka e kuptueshme, pér shembull qé mund ta pérkthejmé’.
T& dyja s& bashku, t& kuptuarit dhe teksti, pérbé&jné bazat gjuh&sore. Mirépo
¢do tekst, ashtu sikurse ¢do element gjuhésor, ka kuptim realisht vetém né
njé kontekst dhe situaté t& caktuar. Lidhur me kété, veté poststrukturalistét
francezé flisnin pér lidhshméring e tekstit me kontekstin, si népérmjet
ndértekstit dhe paratekstit, ashtu edhe népérmjet metatekstit'’'. Ndaj, njé
tekst i théné né& kontekste t& ndryshme, mbart kuptime té€ ndryshme (kuptimi
éshté kontekstual). Madje i njéjti tekst mund t& interpretohet ndryshe nga

17 Roman Osipovich Jakobson: “Essais de linguistique générale”, Paris, 1963, fq.
62.

17" Gérard Gennete, i cili duke u ndalur gjaté te transtekstualiteti (epérsia tekstore e
njé teksti, gjithgka q& e vé né lidhje “sekrete” marrédhénieje, me tekstet e tjera.), bép
ndarjen né tipet: 1. intertekstualiteti: prania efektive e njé teksti brenda njé tjetnz
citate, plagjiaturé dhe aluzione; 2. paratekstualiteti: marrédhéniet ndérmjet njé te'ks?l
dhe paratekstit, ajo qé &éshté pérreth trupit kryesor t& njé teksti, si¢ jané: t.ltu:l,
néntituj, ndértituj, epigrafe, ilustrime, shénime etj. 3. arkiteksualiteti — emértimi i njé
teksti si njé pjesé gjinie apo gjini. (Genette-i i referohet emértimit nga veté teksti,
por kjo mund t& béhet pérmes inkuadrimeve dhe nga veté lexuesi); 4.
metateksualiteti: ka té béjé me komentet kritike eksplicite ose implicite mbi njé tekst
t& njé tjetri tekst. 5. hipertekstualitet: ¢do lidhje qé bashkon njé tekst B (hipertekst)
me njé tekst t& méparshém (hipotekst). Béhet fjalé pér procese t& shumta qé lejojné
t& prodhojmé njé tekst ose gjini, duke u nisur nga njé tjetér. Ky tip éshté i véshtiré t€
dallohet nga kategoria e mésipérme. (Gérard Gennete: “Palimpsestes”, Ed. Du
Seuil, Paris, 1982). o
Ashtu sikurse Gennete-i qé éshté marré gjaté me llojin e rréfimit (récit) (vegojmé
veprén e tij kryesore: “Narrative discourse: An essay in method”, 1980), do t&
pérmendnim gjithashtu edhe ndihmesén e jashtézakonshme qé ka dhéné gjuhétari
dhe filozofi francez: Roland Barthes me veprat kryesore: “Mithologies ”, Editions du
Seuil: Paris, 1957; “Essais critiques”, Editions du Seuil: Paris, 1981; “Poétique du
récit ', Editions du Seuil: Paris, 1977, si edhe gjuhétari lituanez: Algirdas Julius
Greimas me veprén e tij kryesore: “Of Gods and Men”, 1979 (Shih te: Studies in
Lithuanian Mythology, trans. Milda Newman, Bloomington: Indiana University
Press). Ndérsa ndér emrat shqiptaré do té pérmendnim studiuesin dhe kritikun letrar
Roland Zisi, i cili né veprén e tij: “Vegorité e narracionit dhe té pérshkrimit né
prozén rréfimtare té Bilal Xhaferrit”, shtépia botuese “Panteon & Aférdita”, Tirané,
2001, ka béré njé studim té hollésishém lidhur me tipin e tekstit narrativ, jo vetém né
aspekt letrar, por edhe né até gjuhé&sor njéherazi.
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njeréz t& ndryshém. Pér shembull, nése shképusim njé poezi nga Edgar Allen
Poe dhe pérpigemi ta analizojmé, befas na mbérthen kureshtia dhe njé séré
pyetjesh na lindin né koké: Vallé ky interpretim teksti q& uné béj a pérputhet
me até ¢ka veté autori ka dashur té thoté?; Interpretimi im tekstor a éshté né
t€ njéjtén linjé me kuptimin e vérteté sipas Poe-s&é?; Nése hartuesi i tekstit
vdes (pra veté Poe-ja né kété rast) dhe nuk na thoté kuptimin e vérteté qé
teksti i tij mbart, atéheré a vdes bashké me autorin dhe veté e vérteta?
Gjaté interpretimit q& b&jmeé, ne besojmé qé kjo éshté kuptimshméria
e vértet€. Por, a &hté ajo vértet e vérteta? E gjithé kjo ka t& béjé me
shumé&kuptimésing e tekstit, pasi t& kuptuarit e njé teksti varet nga konteksti
né t& cilin dhe pér t& cilin thuhet. Madje mund té ndodhé qé i njé&jti tekst t&
interpretohet ndryshe nga zéra té ndryshém e kjo vjen si pasojé e njé séré
f.ak'tm.'ésh: konteksti i ligjérimit (i sipérpérmendur), qéllimi i lokutorit né
ligjérim, niveli i njohurive socio-kulturore i marrésit té tekstit, karakteri i
marrésit (gjykon emocionalisht apo objektivisht), mosha e tij etj. Ja njé
ilustrim:
“Kush éshté mé i réndésishém, ministri i Jashtém, apo i
Brendshém? - dégjova ta pyeste vajza kur po largoheshim.
U afrova edhe mé, qé 1 kapja pérgjigjen e tij.
- Hm, si té them. Gjérat e brendshme jané gjithmoné mé té
réndésishme.
- Po té jashtmet jané mé té bukura, - e kundérshtoi vajza.
Ai geshi:
- E paske fjalén pér fustanet. Ke t& drejte. '™
_ Te kuptuarit e tekstit varet gjithashtu nga lidhja e brendshme
logjike-semantike e njésive t& tekstit: njésive fonetike, morfologjike €
fjaléformqese. Kjo lloj lidhje: forme — pérmbajtje, na referon né lidhjen
dorr}ethénle hori“zontale — domethénie pingule e tekstit. Domethénia
horizontale — e gjithé pjesa “mbi sipérfage”, e njohur ndryshe sipas analizés
semantike t& strukturgs tekstore si: feme!”, ¢ dhéné'™, e théné'”, ka té béjé
me l.r.lfor.mamsnin e drejtpérdrejté qé jep teksti. Domethénia vertikale — €
gjithé pjesa “nén sipérfage”, (e fshehura ose e nénkuptuara), e njohur
ndryshe si remé, ka té bejé me lidhjet e brendshme t& njésive té tekstit, me
strukturat e thella.
e Sa  me muré  t'i kuptojmé dy rrafshet (sipérfagésor dhe
nensmgrfaqesor)., aq mé thellé¢ hyjmé ng pérkapjen kuptimore t& veté tekstit.
Pérkapja e teksti kérkon “té depértohet né thejlési 16 tekstit, t& mos mbetemi

172 Ismall Kadare: "Vq]-za e Agamenmonit ”, Shtépia botuese “55”, Tirané 2003 fq.
66. ’ ’
173 . . L s )
4 Klode_ta lere.z'—“Non.da Yar.ﬁ. ’ q_]ljhesl"te/.c:gn , vep. e cit., fq. 68.
Shezai Rrokaj: “Hyrje né gjuhésiné e pérgjithshm e”, vep. e cit., fq. 98.
' Hasan Mujaj: “Gjuhésia e tekstit”, vep. e cit,, fq. 67
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né sipérfaqe, e kjo shérben qé pérmbajtja e tekstit jo vetém té kuptohet
plotésisht, por edhe té ndihet plotésisht.”'"® Artikulimet e béra lidhur me
domethénien horizontale dhe vertikale t& tekstit, mund té identifikohen si
piképamje ose si argumentime. Késhtu, krahas arsyeve té njohura, eksplicite,
arsyetimi yné pérmban edhe arsye t& panjohura, implicite. P&rmbajtja
implicite ose e njohur ndryshe si arsyetim i nénkuptuar, pérbén njé problem
gendror né rindértimin e argumentimit.

176 Jani Thomai: “Metoda e analizés sé tekstit” te “Teksti dhe gjuha”, vep. € cit., fq.
7.
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KREU V

TEKSTI ARGUMENTUES
ELEMENTET E ORGANIZIMIT TE TIJ NE SHQIPE

5.1. Tipare té pérgjithshme té tekstit argumentues

“Ndérsa e pyesja kété njeri (éshté e koté t’ua them emrin, po ju
tregoj vetém se éshté njé nga eksponentét tané politiké) e bisedoja me té,
pata kété pérshtypje o athinas: ishin té tjerét qé e mbanin pér té ditur, e né
ményré té veganté ai e konsideronte vetveten té tillé, ndérsa né té vérteté, ai
nuk ishte aspak ashtu. Atéheré uné u pérpoga t'i tregoja se nuk ishte i ditur,
edhe pse ai besonte se ishte. Si pérfundim térhoga mbi vete gjithé rrufeté e
zemérimit 1€ tij dhe té té tjeréve qé ishin té pranishém. Duke u kthyer
mendova: “Sigurisht qé uné jam mé i ditur se ky njeri, megjithése, né fund té
fundit, qé té dy nuk dimé asgjé, e nése uné nuk di asgjé, té paktén jam i
bindur pér kété gjé, sepse sado pak, dicka mé shumé se ai e di, té paktén pér
veté faktin se até qé nuk e di, as qé e besoj se e di.”""’

Tipi i tekstit t& mésipérm &shté ai i llojit argumentues.

Mund t& pérkufizohet argumentues njé tekst né té cilin shfagen edbe
pse jo t& vetme procedimet argumentuese. Teksti argumentues paraqet njé
program mbi té cilin formulohet njé gjykim dhe pérmban provat e
nevojshme pér ta mbéshtetur kété,

Ai zhvillohet mes t& paktén dy paléve, palé kéto qé mund t€ jené t€
miréqgena, reale, por mund t& jené edhe t€ imagjinuara. Né kété ményré kemi
té b&jmé& me nj€ lloj debati real ose trillues, i cili bazohet né tezat € njér{és
palé dhe né kundértezat e palés tjetér. Palét japin njé gjykim, mbajné njé
géndrim, duke parashtruar njé a disa argumente bindése t& nevojshme e t€
pérshtatshme pér t& mbéshtetur interpretimin e vet. N& fund fiton ajo pal€ q&
éshté mé bindésja, qé ka forcén mé t&€ madhe argumentuese.

Po ¢’do té& thoté t&€ argumentosh?

T¢ argumentosh domethéng: _

1. t& ndjekésh njé rrugétim arsyetues, i cili synon vlefshmériné e njé
pohimi;

177 Platoni: “Apologjia e vérteté e Sokratit; Kritoni, Fedoni, Elozhi i dashurisé ose
simpoziumi”, vep. e cit., fq. 21.
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2. t& mbéshtetesh né njé tezé népérmjet argumenteve té bazuara né
prova dhe arsyetime logjike;

3. t& pérfshish edhe aftésing pér té tejkaluar paragjykimet e tua, pér
t€ ofruar arsye t€ cilat t&¢ mbéshtesin pozicionin qé vendos t& mbrosh; kjo
kérkon liri dhe para sé gjithash gartésim me vetveten, duke peshuar arsyet
dhe argumentet.

4. t& dish t&€ pérballesh me t& tjerét mbi njé argument té caktuar,
duke propozuar njé kéndvéshtrim t& motivuar, i cili mbéshtetet né té dhéna,
shembuj e argumente t& llojeve t&é ndryshme, me njé fjalé t& dish t& motivosh
opinionin ténd, duke pérpunuar studimet pérsiatése.

Qéllimi i késaj lloj tipologjie tekstore nuk &shté thjesht transmetimi i
informacionit, por ai i furnizimit t& motiveve mé bindése, té tilla gé ta bindin
marrésin (lexues - dégjues) pér tezén e hedhur nga dhénési i mesazhit. Njé
tekst i tillé kérkon t&¢ ndikojé mbi sjelljen e atij qé merr mesazhin e
emetuesit, pra kérkon ta bindé marrésin pér njé apo pér njé térési tezash t&
shfaqura prej veté atij. Kjo paraqitje e tezave bé&het sipas njé kriteri
metodologj_ik t€ paraqitur né ményré esenciale, p.sh,.: nése njé argumentim
mund t€ jeté njé diskutim shkencor, &sht& e réndésishme té dish té
seleksionosh me arsyetim provat, né funksion té hipotezave q&é do t&
paraqiten. Pérplasja e mendimeve dhe e provave nxisin debatin, e gé ky t&
ngelet i tillé deri né fund, duhet t& bazohet vetém né forcén e fjalés, arsyen,
logjikén e fiohté, dhe aspak né emocion apo humbjen e kontrollit.
Pérndryshe, nuk kemi t& b&jmé mé me argumentim.

Ky tip teksti mund t& dallohet nga tipet e tjera. Konkretisht dallohet:
- Dbga .I.l_.lé telgst narrativ, sepse ky tip &éshté teksti q& na rréfen njé
histori apo njé térési faktesh t& lidhura zinzhir, t& cilat zhvillohen né& njé kohé
e né nj€ vend pérkatés,
. Dgane tekst pérshkrues, sepse ky éshté tipi i tekstit qé “vizaton™ apo
pikturon me anc fjaléve njé realitet, t& vézhguar apo té imagjinuar.
_ " Peane tekst pérsiatés, sepse ky &shté tipi i tekstit q& pérshkohet nga
pérbérés emotlye apo irracionalé, ndryshe nga ai argumentues, i cili pérmes
argumenteve qe ofron, nuk e fsheh qgllimin bindés.

Té njohim njé tekst " 5 e oiaien P
.. argumentues do té thoté té& gjejmé tek ai disa
karakteristika: gu &)

- g!_ykulr(l.l.n n'{Pi_.f'el'l(.)mene t& vecanta té ekzaminuara;

- néntokén né t& cilén renditen tezat - hipotezat;

- pr?vat ¢ ndryshme, t& pérshtatshme pér t& mbéshtetur interpretimin,
duke marr€ parasysh vlefshméring e tyre logjike.

Tipet © Provave mund t¢ jeng:
1. prova t€ ngjarjes, fakte reale;

2. t& dhéna, data, shembuj, (nga & cilat mund mund t& deduktosh digka);

3. shembuj (raste t& vecanta, t¢ cilat mund t¢ pérgjithésohen e t'i japin
késhtu themel njé rregulli);
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4. referenca apo citime konkrete (mendime ekspertésh). Té kétillat
karakterizohen nga:

a. kushtet, limitimet, pérjashtimet né té cilat provat kané vlefshméri;

b. procedimet retorike t& pérdorura (ballafaqim, pérkufizim, analogji,

klasifikim);

c. t& vénét né pah té forcés sé fjalés, me ané t€ mjeteve shprehése si:

- konektoré qé shprehin lidhje t& shembujve, lidhje pérmbyllése, apo
lidhje qé tregojné raporte shkaku/efekti etj. (si pasojé, atéheré, edhe pse,
sepse, por, meqenése, mé né fund, pérfundimisht etj.)

- folje si: pohoj, provoj, tregoj, verifikoj (por njéherazi géllimi mund
té jeté edhe kundérshti e digkaje: kundérshtoj, nuk jam dakord et).).

Me té gjitha kéto vegori do t& merremi mé gjerésisht né vijimési t&
punimit.

5.2. Struktura bazé e tekstit argumentues

Etapat ¢ mundshme té njé teksti t& ploté ¢farédo jané: njé fillim — njé
zhvillim i brendshém — njé fund. Njéri lloj i tekstit dallohet nga lloji tjetér
mbi bazé organizimi té brendshém, struktura qé ky tekst ka. Ndaj, le t&
shohim se cila &shté struktura e njé teksti argumentues. _

Njé tekst argumentues ¢farédo, ka si bazé logjike t€ veté organizimit
ligjérimor — argumentet, té cilat shfagen nga té paktén dy palé:

1. lokutori gé &shté veté autori;

2. interloKkutori, g&¢ mund t& jeté njé a mé shumé veta, realisht ose né
ményré imagjinare e q& pozicionohet(hen) né raport t& kundért me autorin.

Procesi i argumentimit fillon me parashtrimin e temés nga pala e paré

(lokutori). Tema nuk éshté e njéjta gjé me tezén. Tema ka t& b&jé¢ me
céshtjen pér té cilén autori do té flasé (exordium). Shpesh vihet re g€ né titt}ll
e né vijim rreshtohen tregues té tillé si fushat leksikore, pérséritjet, rimarrjet
etj., pér ta shtjelluar kété temé. Zakonisht pérdoren pér parantezé tekste té
tipit si: histori t& shkurtra nga antikiteti, slogane, proverba e késhtu me
radhé. Kéto ndihmojné autorin e tekstit pér t& béré prezantimin ¢ céshtjes sé
tij (cka pérkon té jeté faza hyrése e veté tekstit). _

Pasi e bén kété, autorit i duhet t& paraqes€ opinionin ose piképarr}Jer!
e tij pér kété temé qé do t€ mbrojé pérgjaté rrugés argumentuese. Opimpnl
ose piképamja e autorit na referon te teza q& mund té jeté njé ose disa.
Lokutori mund t& parashtrojé dhe t& argumentojé digka, duke injoruar me
kast argumentet e t& tjeréve, ose mund t& krijojé njé debat trillues midis vetes
dhe kundérshtaréve, fiziké a imagjinaré. Késhtu, pér ta realizuar kété gjé
futen t& ashtuquajturit zéra kumtues, t& cilét nénkuptojné personat g€
parashtrojné njé tezé, qofshin t& pranishém fizikisht apo jo né debat. Pra, ka



104 Doc. dr. Edlira Mantho

aq z€ra né tekst, sa ka teza t& shprehura. Kjo shumési zérash ka té béjé me
fjalét q& lokutori nuk i merr si t&€ vetat, por i vé& né ményré té shprehur ose jo
mes thonjézave. Qéllimi qé lokutori i ka véné vetes éshté efektshméria e
argumentit. Kjo efektshméri nuk bazohet vetém mbi saktésiné e arsyetimit,
por edhe mbi aftésiné pér t’u mbéshtetur dialektikisht, ndaj qé gjithé procesi
i argumentimit shtrihet né njé plan t& caktuar, né té cilin béhen prezent
strategji dhe ményra té caktuara, t& cilat mund t€ jené: shpjegim i thjeshté,
pérkufizim, koment, diskutim a debat, analogji, krahasim, ballafagim, ironi
etj.

Nga ana tjetér qéndron pala kundérshtare — interlokutori, e cila i
kundérpérgjigjet tezés (tezave) t& autorit me njé a disa kundérteza.

- Procedurat logjike q¢ mund t& véré né pérdorim kjo palé, jané té& ndryshme
dhe relative nga kontekstet ku zhvillohet procesi i argumentimit. Si ményra
meé klasike &shté ajo e paragitjes fillimisht pérmes njé sinteze té ngjarjeve a
t¢ dhénave qé parashtron autori i tekstit, duke u ndalur né vijim né
argumentin, elementin a detajin mé thelbésor, qé pér palén kundérshtuese
€shté domethénése dhe ka fakte konkrete pér ta kundérshtuar. Né ndihmé té
argumenteve t€ para mund t€ vijné edhe procedurat patetike, q& ai i mendon
se jané né favor t¢ mbrojties dhe kundérshtisé sé tij, si: shtrimi i njé
a:l.tlpyetjeje, pérdorimi i njé pyetjeje retorike, apo ironisé, pérséritjes, litotés
etj.

‘ E gjithé kjo strukturé realizohet népérmjet ndarjes né paragrafg, ose
sipas terminologjisé s& retorikés moderne — né& sekuenca, térésia e té cilave
pérbén shtjellimin e debatit argumentues. (gjithé sa mé lart pérkon me fazén
zhvilluese té veté tekstit).

S€ fundi, gjithé kjo strukturé argumentuese do t& rezultojé né njé
pérmbyllje, né njé konkluzion, vendi drejt té cilit argumenti udhéheq. Fundi
né deba.tin argumentues (q€ pérkon me fazén mbyllése t& tekstit) ka t& béjé
me rrézimin e provave t& njérés palé dhe triumfin e palés tjetér. Konkluzioni
&shté vendi final i gjithé procedurés argumentuese. (peroratio)

ME poshté po paragesim njé model t& njé teksti t& llojit argumentues,
pau nd:fllur n€ analizé t& thelluar t& tij, cka do ta b&jmé né& vijim me tekste-
§hembu3 t€ tjeré. Konkretisht, po ndalemi né artikullin me titull: “Potenciali
i arsimit privat dhe interesat individualé e publiké”, shkruar nga Ermal
Hasimja.'™

. Autori i tekstit preferon t& bgjé parashtrimin e temés sé tij pérmes
njé paraqitjeje pérmbledhése t& debatit, lidhur me géndrimin e shtetit ndaj
¢éshtjes s& zhvillimit t& arsimit t& larté privat kundreijt atij publik, géndrim
ky, 1 emetuar né dy teza t& kundérta:

178 E pérditshmja shqiptare “Panorama” (suplement), e hénég, 10 shtator 2007, fq.
20.
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1. shteti e shikon me dyshim dhe ndoshta me armiqési arsimin privat;

2. shteti po e mbéshtet ose té paktén po e toleron arsimin privat.

Fill pas prezantimit t&€ tezave subjekti argumentues (pra, veté autori
né rastin konkret) pozicionohet me njé gjykim té tijin personal: “Uné do té
preferoja té mos i shikoja kéto si dy teza té kundérta, por si elemente
kundérthénés té té njéjtit géndrim”. Shkurt: nga njéra ané, shteti shpall dhe
ekzekuton relativisht mivé njé politiké hapjeje ndaj arsimit privat, ndérkohé
qé paradoksalisht zbulon edhe elemente té njé skepticizmi té thellé ndaj tij
dhe njéanshmérie té ploté ndaj universiteti publik... Duhet 1€ jeté e garté se
nuk e shoh sektorin privat dhe publik si armiq té pérbetuar, por si
konkurrues té njéri-tjetrit”.

Vija logjike e ¢éshtjes né fjalé kérkon natyrisht mbrojtjen nga ana e
autorit pér até qé beson dhe rrézimin e asaj ¢ka ai nuk e beson dhe gjithé kjo
proceduré kérkon thirrjen prané t€ argumenteve dhe t€ kundérargumenteve.

ME poshté po 1 rendisim:

Tabela nr. 5

Argumentet e dhéna pér | Kundérargumentet e dhéna pér

géndrim pro universitetit privat | qéndrim skeptik ndaj universitetit

publik
Universiteti privat Universiteti publik

1. realizon liriné e zgjedhjes; 1. fatkeqésisht nuk ofron

mundésing e lirisé sé& zgjedhjes;

2. realizon baraziné mé té larté | 2. trajton njésoj njé student ngelés
té mundshme t€ zgjedhjes nga me njé tjetér q€ déshiron t&
ana e individit n¢ shkallén e investojé;
nivelit t€ edukimit té tij;

3. é&shté konkurrues si faktor | 3. deri para disa vitesh nuk ka
zhvillimi; pasur konkurrencé né arsim;

4. paralizon dhe dekonstrukton | 4. ka  ekzistente kompleksin
monopolin  shtetéror mbi komunist, ka sjellé prodhimin e
prodhimin dhe pércjelljen e qytetarit dhe jo t& individit (fati
dijeve; dhe identiteti i t& parit lidhet

pashmangshmérisht me fatin dhe
identitetin kolektiv: ndérsa i dyti
éshté individi profesionist qé&
dijen e pérdor pér qéllimet e
veta);

5. kontribuon né shfuqizimin e | 5. nuk mund té udh&higet nga
prirjes etatiste; shteti, pasi ky i fundit nuk mund

t€ jeté menaxhuesi mé i mir€ né
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té gjitha fushat;

6. ka lin  zgjedhjeje n& | 6. ky géndron besnik dhe i pérpikté
interpretimin e shumé i historisé¢ si¢c &shté shkruar
céshtjeve historike, t& cilat (autori sjell shembull kétu
jané  jo  plotésisht  t& “falsifikimet’ e historisé);
géndrueshme e t€ vérteta;

7. plotéson nevojat e | 7. nuk ofron shumésiné e degéve
segmenteve t€ tregut t€ punés studimore.
pérmes degésh qé nuk i ka
universiteti publik.

Pér tekstin sa mé lart do té kishim njé tabelé té tillé pérmbledhése:

Tabela nr. 6

HYRJA Njohja: Kjo paraqgitje argumentesh jepet qé né
paraqitja e | titull: fakt-trajtimi diferencial me bursa
argumenteve shtetérore, prej té cilave pérfitojné

vetém studentét e universitetit publik.

ZHVILLIMI | Argumentet: Shtaté argumentet e mésipérme.
pse sistemi i
arsimit té larté
privat géndron
mbi até publik

MBYLLJA | Zgjidhja Pérmes t€ dhénave dhe argumenteve
konkrete  shpreh  géndrimin pro
universiteteve private.

5.3. Kundérshtimi né tekstin argumentues. Kundérthéniet -
kundérargumentet

Né bazén e cfarédo teksti argumentues qéndron kundérshtimi i té
paktén dy paléve. Késhtu, argumenteve t& njérés palé i vihen né kundérshtim
argumentet e palés tjetér, domethéné kundérargumentet. Por, nga ana tjetér,
njerézit né jetén e tyre t&¢ pérditshme pérdorin edhe kundérthéniet né

funksion t§ kétyre kundérargumenteve. Cili &shté ndryshimi né fakt mes
kundérthénieve dhe kundérargumenteve?
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5.3.1. Kuptimi i kundérthénieve. Qesharakja

NEé njé tekst argumentues dy fjali mund t& mos jené t& papajtueshme,
por béhen né saje té€ rrethanave t€ veganta. Teknikat lejojné t& na paraqiten
thénie si té pakrahasueshme, por njékohésisht jané kéto teknika, t&€ cilat
lejojné t& vendosen papajtueshmérité, si mé t& réndésishmet e gjith
argumentimit.

Dy fjali cilésohen kontradiktore né sistemin formal, kur njéra &shté
mohim i tjetrés. T& paraqesésh fjali kontradiktore do t& thoté t’i trajtosh sikur
t€ jené mohim i njéra-tjetrés. T& tregosh papajtueshméring e dy thénieve, do
té thoté t& tregosh rrethanat té cilat b&jné t& paevitueshme zgjedhjet mes dy
tezave t€ paraqitura. Vetvetiu kur njé pohim hyn né konflikt pa justifikime
me njé opinion t€ pranuar, atéheré ai béhet gesharak. Qesharak &shté ai
pohim qé shkon kundér logjikés, ose e théné& ndryshe ai q¢ mohon t&€ dhénén
apo formulimin e béré pak mé paré. P.sh.,:

Bota e genieve njerézore éshté ajo pa veté geniet.
Apo:
Plot do té thoté e zbrazur.

Madje mjafton vetém njé gabim faktesh, pér ta hedhur njé njeri t&
zotin te qesharakja. Mjaft t& thoté:

2+2:2=2

kur ndérkohé sipas ligjeve matematikore, dihet q& veprimi i pjesétimit dhe i
shumézimit béhet mé paré se ai i mbledhjes dhe i zbritjes. (2+2:2=3).

Théniet e anétaréve t& ndryshém té nj& grupi, po késhtu i trajtojmé si
té papajtueshme, pérderisa grupi konsiderohet si njé i vetém.

Edhe njé mendim i kundért me até qé ne veté kemi pohuar pak mé
paré, e pse jo dhe n& kohé t& ndryshme, na nxjerr né pah gesharaken. Por,
kétu duhet béré kujdes: nése théniet nuk krahasohen me dy kohét e
ndryshme té t& thénit, pra nése kété kohé do ta trajtonim jo si solide, pjesé €
njé sistemi t& cilit ne i referohemi, pra t& ndarg, at€heré papajtueshméria nuk
do t& ekzistonte.

Nga ana tjetér, do t& jeté qesharak jo vetém ai q& i kundérvihet
logjikés apo eksperiencgs, por edhe ai qé kérkon t& shprehé parime, pasojat €
té cilave jané té paprovuara n€ shoggéri.

Pér sa mé lart, t& nxjerrét né pah té opinioneve t& dikujt, g€ n€ fakt
jané té papranueshme referuar logjikés ose e théné ndryshe jan€ né
kontradikt& t& ploté me njéra-tjetrén, éshté njé nga kundérshtimet mé t& forta
qé mund t’i béhet veté argumentimit né térési.
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Shembull kundérthénieje: kur i njéjti person thoté gjéra t€
ndryshme né kohé t& ndryshme lidhur me po t€ njéjtin argument:
Berisha pér Metén
Tropojé, 2001
“Ilir Meta, po e pérdor plotfuqishmériné e shietit pér té manipuluar
“me dushk e larushk”, si asnjéheré tjetér e askund tjetér, votat e shqiptaréve
dhe e pérdori plotfugishmériné e shtetit pér té ndéshkuar politikisht e
fizikisht, me “hunj gome shpinés, pranga né duar e plumba kokés ", opozitén
e djathté qé protestonte pér ¢shenjtérimin e votés né Tropojé.”
Berisha pér Metén
Fushata, gershor 2005
“Nuk mendoj se mund té largohen socialistét nga pushteti me
Lévizjen Socialiste pér Integrim. Pérkundrazi, me LSI-né do té ngulen né
pushtet ata dhe kjo nuk do té ndodhé, sepse LSI éshté gjysma e mollés sé
kalbur, e ndaré né dysh. Ilir Meta éshté njé grupacion larg
socialdemokracisé, pothuaj aq sa ¢ ka gené Partia e Punés né vitin 1991.”
Berisha pér Metén
Krahasimi, mars, maj 2009, kohé kur Berisha fton Ilir Metén né geveri, t&
cilin mé parg e kishte cilésuar si gjysmén e njé molle t& kalbur: “Duke théné
kété qé nuk ka koalicion, theksoj se politika éshté arti i zgjidhjes sé
P'_‘Ol{{e:neve. Si PS-ja dhe LSI-ja, jané njé mollé e kalbur, e ndaré mé dy
Djesé.
_ Pasi pati pérséritur disa heré se nuk do t& bénte kualicion me LSI-né
- citoymé: “Aq sa mund té béj koalicion me Partiné Socialiste, aq mund té béj
me Lévizjen Socialiste pér Integrim. As me njérén dhe as me tjetrén,
absolutisht. Nuk jané pér koalicion, nuk jané kéto forca politike. Mé thuaj ti
mua se ¢faré dégjove nga programi i tyre, dil e béj njé anketé, pyet 100
shqiptaré dhe nése do té thoné njé fiali té vetme nga programet e dy
Jorcave.”
Berisha ndryshon géndrim:
Jam kétu pér té fruar publikisht Lévizjen Socialiste pér Integrim, pér té
{cryuar S€ bashku njé geveri té re, qé do té mund ta quanim qeveri e
integrimit té vendit né BE. Si¢ deklarova dy dité mé paré, sovrani na dhuroi
fitoren, por diktoi kualicionin. Nga partité, me té cilat programet jané mé
afér, éshté LSIja. LSI-ja, né programin e saj ka si yll polar integrimin e
Shqipérisé né BE. LSI-ja, né programin e saj ka punésimin si kryefjalé té
reformave dhe pérpjekjeve té saj. LSI-né e ftoj gjithashtu me bindjen time se
kjo nuk ka té béjé me shifrat né Parlament, por ka té béjé me Jaktin se ajo
éshté njé pérfagésuese dinjitoze e spektrit té majté. '’

' E pérditshmja shqiptare: “Gazeta shqiptare”, € enite, 3 shtator 2009, fq. 4.
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Pér sa mé lart, kjo lloj mungesé koherence e bén auditorin té
humbasé besimin dhe t€ dyshojé né vértetésiné e thénieve té ligjéruesit
politikan.

Dubhet t€ b&jmé kujdes né dallimin e vlerés qé marrin kundérthéniet
né lloje té ndryshme tekstesh. Ndryshon vlera e tyre kur autori i tekstit i
pérdor né tekste t& llojit t&¢ miréfillté argumentues, nga ato kur ky autor i
tekstit i vé né pérdorim né ato té llojit si zhanér letrar, ku né& kéto t&€ fundit
marrin krejt vleré artistike, stilistikore'®.

5.3.2. Kuptimi i kundérargumenteve

Kur pérpigemi t& shprehemi me argumente ne jemi t& vetédijshém
pér argumentet kundér t& cilave ne duhet t& formulojmé pretendimet tona, si
dhe pér kundérargumentet ¢ mund t& na paragiten. Procesi i ngritjes s€
kundérargumenteve dhe kundérshtimeve &shté njé pjesé integrale e ngritjes
s€ argumenteve, e interpretimit dhe e analiz€s s tyre.

Ekzistojné mjaft arsye pér té paraqitur kundérargumente dhe kundérshtime:

1. njé ményré &shté ajo q& tregon qé autori &shté i vetédijshém pér
piképamjet kundérshtare dhe nuk pérpiget gé t’i fshehé ato. Késhtu q&€ ka mé
tepér gjasa ta paragesim argumentin si t& drejté apo t& balancuar pér
marrésin, ¢ka sjell bindjen.

2. njé tjetér tregon q& dhénési mendon pér pérgjigjet e marrésit, duke
parashikuar kundérshtimet q& shumé t& tillé mund t& kené. Duke njohur
marrésin me disa nga pretendimet q& i kundérvihen tonave dhe duke treguar
se si mund t& trajtojmé kundérshtimet ¢ mundshme, ne s’b&jmé gjé tjetér
vegse parapérgatitim marrésin pér kundérargumentet.

3. tjetra, duke krahasuar pozicionet tona me argumentet 0se
hipotezat alternative me t& cilat ne pérballemi, ne sqarojmé pretendimin t&
cilin mbrojmé.

Kur dikush merret me kundérshtimet ose kundérargumentet, méton
té pérdoré njé nga tri qasjet:

180 pérmendim tragjeding “Sidi” — Pjer Kornej. Shimena, sipas ligjeve t& nderit

feudal &shté e detyruar q& t& maré gjakun pér vrasjen e babait, t& kérkojé nga mbreti
dénimin me vdekje t& Rodrigut. Por, dashuria e saj éshté akoma mé e thell€, kur
vihet pérballé dilemés: t¢ marré apo jo hak. Kjo shprehet haptazi mes
kundérthénieve té saj t& shpeshta, t& cilat marrin ngarkesé té veganté emocionale:
“Kérkoj té ¢gjakésohem, gjakésori m'ésht’ i shtrenjté!/...Eshté pak té thuash “e
dua”, Elviré, e adhuroj!/ Ndonése e dua shumé, rreziku i tij mé vret/...Kérkoj kokén
e tij dhe dridhem q’e kérkoj/Do vdes pas tij dhe prapé dua qé ta dénoj...” (Pjer
Kornej: “Sidi”, shtépia botuese “Naim Frashéri”, Tirang, 1960, fq. 46.).
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1. Strategjiné e té léshuarit pe: pranimi i disa vlerave té njé
piképamjeje t& ndryshme. Né disa raste kjo do té thoté t& pranosh disa
pérbérés t€ njé argumenti, ndérkohé qé€ refuzon pjesé t& tjera té tij.

Shembull

“- A mé lejoni ta shképus nga shtrati komodinén?

-Natyrisht qé jo. Mos e prekni.

- Atéheré nuk kam si t’jua tregoj - tha K. i shqetésuar, a thua se po
pésonte ndonjé dém té madh.

-Nése e keni té nevojshme pér té rréfyer ¢’ju ka ndodhur, atéhere
merreni - tha Brystneri e shtoi me z€ té lehté. Po ju léshoj mé shume se
duhet, ngaqé jam e képutur. 181

2. Refuzimin: kjo nénkupton aftésiné pér t€ treguar defekte te
réndésishme né pretendimin e njé kundérshtari, gj€¢ q& tregon ge
argumenti i tij/i saj duhet t& refuzohet.

Shembull

“Disa gjuhétaré (Weigandi, Georgievi elj.,) mendojné se empq; e
vendeve té trashéguar nga koha e lashté si Tomor, Shiumbin, Dyrrés, Viors
Devoll, Shkodér etj., nuk kané pésuar zhvillim? Jonetike ne Pérputhje me
ligjesité e evolucionit fonetik 1€ gjuhés shqtpc.?. Madje Weigand; dhe
Georgievi béjné té njéjtén vérejtje edhe pér toponimeté latine té Shqipgyiss
té cilat sipas tyre, paraqesin pamjen Jonetike “té latino-dalmatishtes sé-
vietér”.
Por Cabej dhe Cimochowski mendojné krejt ndryshe, Sipas keétyre
ato kané pésuar zhvillime fonetike né pérputhje me ligjésité ¢ evolucionit 1
sistemit fonetik t¢ gjuhés shqipe, dhe, si rrjedhim, déshmojné per qy4, ktoning
e hershme té shqiptaréve né trojet e tyre 1€ sotme... Prandgj, mendimet e
shprehura nga Weigandi, Georgievi elj., pér kété céshije nuk duiin té
argumentuara dhe si rrjedhim nuk mund t€ merren si njé mbéshte,je né 16
miré té hipotezés sé tyre pér njé shtegtim relativisht té vong 15 Stérgjyshérve
1é shqiptaréve né trevat e tyre té sotme”.

3. Paragqitjen e mungesés sé koherencés: do t¢ thots s tregosh q&
¢éshtja né fjalé duhet t& kuptohet si piképamje kundérshtare, ndérkohé qé
mund té jeté e vlefshme né disa aspekte, por q& nuk pérmbysh kriteretqe
koherencés té veté ¢éshtjes né fjalé. Se sa miré dikush ngre kundérshtime
dhe merret me kundérargumente, &shté njé pjesé e réndésishme ¢ faktit se sj
ne vlerésojmé suksesin e njé argumenti.

Shembull

“Uné dhe gjithé qyteti kemi dy javé qé merremi me Pariun. Vien

Saliu tani, dhe né vend té merret me Parkun mervet me mua. Ju ndoshta

181 Eranc Kafka: “Procesi”, shtépia botuese “Globus R.”, Tirang, 1997, fq. 39.
182 Shaban Demiraj: “Gjuha shqipe dhe historia e saj”, shtépia botuese “Asdreni”,
Tirané, 1988, fq. 162.
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prisni qé uné té pérgjigiem paraqendé si Saliu por, meqenése mé intereson
¢céshtja e Parkut, thjesht do pérpigem té béj dialog me té. Fjalét e tij jané
marré ekzaktésisht nga fjalimi i tij i djeshém.

- Qeveria nuk mund té mos investojé pér ndértimin e rrugés sé
Elbasanit - deklaroi ai né mbledhjen e djeshme.

- Po pse, kush i ka théné geverisé té mos investojé né rrugén e
Elbasanit? Ne thjesht kemi kérkuar té béjé publik projektin e miratuar, si¢ e
kérkon ligji.

- Sepse kjo pérbén njé domosdoshméri té madhe, pér faktin se
Farka, e cila pak vite mé paré ishte njé zoné shumé modeste né popullaté,
sot po shndérrohet dora-dorés, né njé nga qytetet e médha té vendit.

- Farka po shndérrohet né qytet — e bukur kjo, po si do quhen
gytetarét e Farkés sipas kryeministrit? Pastaj, nése Farka po shndérrohet né
gytet, pse u dashka t€ vijné né njé qytet tjetér qé éshté Tirana?

- Natyrisht, éshté e dhimbshme prerja e atyre peméve atje...

- Mos mé trego dhimbjen, se uné Jjam rritur me até pemé dhe i kam
paré té rriten, ndérsa ti i pe pér heré t& paré kur zbrite né Tirané.

- ... Por rruga duhet zgjeruar.

- Kush je ti qé vendos se cila rrugé duhet zgjeruar e cila jo? Po ge
se e vendoske ti, pér ¢faré na duhen ligjet dhe institucionet?

- Jam i bindur se ata qytetaré té cilét e kané té domosdoshme rrugén
e gjeré, 1€ pérshtatshme pér té ardhur né gendér té Tiranés, do té votonin, jo
njé heré, por shumé heré, pér zgjerimin e rrugés.

- Ta zémé se ka qytetaré qé do té votonin pér zgjerimin e rrugés, po
pér gytetarét gé nuk e duan zgjerimin, si i béhet? Kush i numéroi sa jané
njéra palé e sa ljetra? Apo mjafton bindja jote?

- ...Do t€ votonin, jo njé heré, por shumé heré, pér zgjerimin e
rruges.

- Si gjithmoné, ky njeri nuk hoqi doré nga votimi i té njéjtéve njeréz
disa heré...

- Ajo zoné éshté njé lagje banimi tashmé.

- Harroi gé tre fjali mé lart kishte théné qé ishte shndérruar né qytet
té madh. E shihni se kush na geveris!

- Shoh qé pér kété ¢éshije protestonte edhe “shkatérrimtari” i
Golemit, njeriu i 100 profesioneve qé nuk i del zot asnjérit prej tyre. Ju e
dini veté emrin e tij e nuk ka nevojé ta them. Blla, blla, blla...

- Ka 20 vjet qé gjithé PD-ja imiton ato qé thoté Saliu. Tani qé u
plak, po fillon Saliu té imitojé té vetét. E them kété se késhtu mé kané quajtur

dikur ministrat e tij me Pangon né krye. Tani po i imiton Saliu fjalét e tyre. E
réndé kjo...”"®

'8 Artan Lame: “Pemét, céshtje brezash”. Marré nga e pérditshmja shqiptare
“Shqiptarja. com”, e marté, 3 korrik 2012, fq. 4.
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5.4. Ekspliciti dhe impliciti né tekstin argumentues

Pér aq kohé sa gasja e logjikés formale ishte mbizotéruese, gjérat
ishin t€ thjeshta, pasi sipas logjikés, argumentet q& kané premisa t€
shprehura qarté, kang rrjedhimisht njé pérfundim t€ shprchur qarté. Por, me
zhvillimin q& p€soi mendimi retorik, tashmé gjérat nuk ishin mé njésoj.
Sipas retorikés s& sotme argumentimi nuk nénkupton arsyetimin. Njé
ligjérim argumentues nuk &shté njé ligjérim provash; as njé ligjérim, i cili
funksionon mbi principet e deduksionit logjik.

Tanimé interesi pérgendrohet né strategjité e ligjérimit apo né
ményrat e arsyetimit joformal t& gjuhés natyrore. Kjo do té& thoté se ng&
pérkapjen e kuptimit t€ njé teksti ndérhyjné shumési faktorésh, sikurse
pérmendém mé lart: konteksti, rrethanat né té cilat ndodh shkémbimi
komunikativ midis dhénésit dhe marrésit té tekstit, qéllimin q& ka emetuesi,
lloji i marrésit (njé grup i caktuar shogéror apo kushdo), mosha e tij etj.

Ligjérimi njerézor &shté ligjérim qé nuk mund té shihet i shképutur
nga faktorét e mésipérm. Ndaj qé ligjérimi yné shénon jo vetém tekstin dhe
kontekstin e perceptueshém, por edhe kushtet e fshehura qé sundojné situatat
e pérdorimit t& gjuhés. Kjo do t& thoté qé kuptimet e thénieve pérmbahen né
vlerén e tyre si veprim. Cdo copéz e kétij veprimi pérbén njé akt té foluri.
Me teoriné e akteve t& t& folurit jané marré gjaté J. L. Austin-i'** dhe J. R.
Searle-i'™, roli i t& cileve né gjuhési éshté thelbésor dhe i
padiskutueshém.'® Ne e njohim ekzistencén e akteve té& t& folurit indirekt,
pasi lokutori nuk i thoté auditorit até gka ai duhet t& béjé; ky i fundit thjesht
informohet. Késhtu p.sh., kur dhénési i thoté marrésit “Sot do té bjeré shi,
ateheré fillimisht kuptojmé qé ky &shté thjesht njé pohim mbi njé fakt. Por,
gjuha nuk shérben vetém pér t& treguar apo pér té pérshkruar. Ajo shérben
edhe pér t¢ drejtuar pyetje, pér t& dhéné urdhra, pér t€ dhéné gjykim, pér t&
falenderuar, pérgézuar etj. Ishte pikérisht Austin-i ai qé béri kété diferencg,
duke dalluar dy lloj théniesh:

1. konstatuese, q¢ mund t& shqyrtohen si t& vérteta ose si t& rreme,
pra q€ verifikohen, g€ i nénshtrohen kushtézimit t& vértetésisé. Kéto jang
thjesht pohime.

'8¢ John Langshaw Austin (1911 — 1960) — filozof anglez.

185 John Rogers Searle (1932) ~ filozof amerikan.

% Njé ndihmesé e veganté né literaturén gjuhé&sore shqipe, lidhur pér sa mé lart,
&shté dhéné nga autorét: Klodeta Dibra — Nonda Varfi: “Gjuhési teksti”, vep. e
cituar; Shezai Rrokaj: “Strukturalizmi kigsik né gjuhési”, shtépia botuese “EIB
Voskopoja”, Tiran€, 1994, “Hyrje né¢ gjyhssiné e pérgjithshme”, vep. e cituar;
Xhevat Lloshi: “Stilistika dhe pragmatika”, vep. € cituar; “Komunikimi”,
(pérkthim), vep. e cit., € ndonjé tjetar,
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2. ekzekutuese (performative), q€ nuk kané vleré vértetésie, nuk
verifikohen nga praktika. Ato pérdoren pér té béré digka dhe jo thjesht pér ta
théné.

Ndaj g€, nése do ta rimermnim thénien e dhéné mé lart “Sot do &
bjeré shi”, por tanimé né njé kontekst té caktuar (p.sh., mamaja i thoté
fémijés né momentin kur ky po del nga shtépia), at&heré tanimé do t& kishim
té€ bénim jo mé thjesht me njé pohim, por me njé thénie ekzekutuese, qé
pérbrenda pérmban dukuriné e implicitit. N& ké&té rast marrési i mesazhit
nénkupton “Merr cadrén!”. Pra, ¢do thénie ka vlerén pérkatése né
kontekstin e dhéné. Austin-i u interesua né veganti pér théniet me kushtézim
vértetésie dhe konsideronte se né strukturat e ¢do akti t& komunikimit mund
té gjejme:

1. lokutoré
2. ilokutoré
3. perlokutoré

Né njé akt komunikimi njé lokutor prodhon kombinime t& tij, t&
organizuara né St?kuenca strukturash morfo-sintaksore, t& cilat transmetojné
domethlgg‘ue leksikore dhe gramatikore. Sipas Austin-it ky pérbén aktin
lokutiv™": Z.g]edhja e koncepteve qé do t& kthehen né fjalg, e fjaléve qé duhet
t’u pérgigien, e renditjes sintaksore, shqiptimi i tingujve ose veprimi i
gjetjes s& shkronjave, shkurt, gjithcka q& pérbén thénien n& vetvete dhe
prodhimin e saj. Por, prej lokutorit Austin-i dallon aktin ilokutiv'®, i cili ka
t¢ béjé me géllimin e folésit, me até q& ai synon népérmjet realizimit t&€ njé
thénieje t€ caktuar. Nése veprimtaria lokutive ka qené e rregullt, né parim i
adresuari ka né dispozicion bashkésing e sinjaleve t& nevojshme pér té
rindértuar aspektin ilokutiv. Ndérkaq, akti ka jo vetém qéllim komunikues,
por njéherazi synon njéfaré efekti mbi interlokutorin ¢ka Austin-i e ciléson
si akt perlokutiv, pra efekt i krijuar népérmjet fjaléve. B

I njéjti akt gjuhésor mund t& pérfshijé njé numeér t&¢ madh
marrédhéniesh t&€ ndryshme, e njéjta pérmbaijtje mund t& realizohet me forma
gjuhésore t€ ndryshme (akti lokutiv) dhe mund t& keté efekte perlokutive t&
ndryshme, ndaj q& aspektin ilokutiv mund ta konsiderojmé si mé té
réndésishmin né€ pérkapjen kuptimore t& tekstit. Rrjedhimisht, ekzistenca e
kétyre tri aspekteve &shté mjaft e genésishme né ligjérimin argumentues.

187 Sqarim: Shezai Rrokaj te “Hyrje né gjuhésiné e pérgjithshme”, vep. e cit., fq.
125 pérdor terminologjiné e sipérpérmendur, ndérsa Xhevat Lloshi te “Komunikimi”
vep. e cit., fq. 93, si dhe te “Stilistika dhe pragmatika”, vep. e cit., fq. 312 pérdor: 1.
lokucionar 2. ilokucionar 3. perlokucionar. Pér mé tepér, shih gjithashtu dhe John
Lyons, “Semantica”, 11, vep. e cit., fq. 730.

'8 Christian Baylon — Xavier Mignot: “Komunikimi”, vep. e cit., sqarohet:
ilokucionar - marré nga anglishtja illocutionary, e cila ka parashtesén latine in, q€
domethé&né “né”; perlokucionar - nga latinishtja per - “népérmjet”, fq. 93.
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Lokutori transmeton digka me qéllim g€ jo vetém t¢ bind¢ palén dégjuese,
por gjithashtu t& shkaktojé njé efekt té caktuar te kjo. I réndésishém é&shté
fakti se si dhe sa &shté né gjendje ky auditor t& pérkapé gjithé mendimin e
théng (aspekti eksplicir) ose t& nénkuptuar (aspekti implicit) né ligjérim.

Le t&€ marrim dy tekste t& llojit deliberativ (politik) dhe t€ shohim
rolin g& luan pjesa mbi sipérfage dhe nénsipérfage né tekstet pérkatése.

Teksti 1.

“Si ¢do model suksesi e ndryshimi rrénjésor, Tirana pati edhe
kundérshtarét e saj, nder té cilét pérfagesuesin mé tipik 18 politikés sé vjetér
1€ sé shkuarés, kryeministrin e dikurshém Sali Berisha, i cili si 1& gjithé
Ppensionistét e Tiranés sé vitit 2011, ka sot mundésiné 1é pleqérojé né njé
qytet gé iu ofron mé té moshuarve plot vende té geta ku 1é mund 1é kalojné
kohén e liré, apo ts shétisin Sfemijét e femijéve té tyre. '™’

Teksti 2.

“Zoti Edvin Kriza, atje ku Je, né até shesh, qé sot, pér fat té keq, e ke
shndérruar si shesh t¢ kug, né njé kohé qé éshté sheshi i Néné Terezés, do té
1€ them se bére ¢do gié 1€ mos lejosh qytetarét té votojné, té mos lejosh
qyletaret t fitojné. Ti, kurban i 18 shkurtit, do 1& dalésh né profesion té liré,
si piktori mé i déshtuar i kétij vendi, "

Pér sa mé lart, t& dy palét transmetojné tek auditori njé informacion
(aspekti lokutiv), Q€ né fakt nuk kané pér qéllim thjesht t& informojng
p.ubli.kun, por t€ akuzojné, té shpotitin, t& shprehin kundérshti t& hapur,
rivalitet, mospajtueshméri bindjesh politike ndaj njéri-tjetrit (aspekti
ilo.kutiv). Si ményres pér ta béré kéts, lokutorét pérdorin mjete gjuh’e:sore
ngjyruese, t€ tilla q¢ prodhojné néntekst. Pra, pérmes formés eksplicite,
shpérfaget njéherazj njé¢ pérmbajtje implicite. Konkretisht, marrési
nénkupton se:

L. lokutori i pare, pe€rmes pércaktimeve té tilla si: kryeministér i
dikurshém; pérfagésuesi mé tipik i politikés sé vjetér té sé shkuarés; si té
gjithé pensionistét/ka sot mundésine 15 plegérojé - ironizon kundérshtarin e
vet politik, duke e konsideruar sj njeri t& plakur, jo vetém né kuptimin e
drejtpérdre;jté t& moshés, por edhe ng kuptimin e figurshém - né€ kuptimin e
ekzistencés sé tij politike.

1% Edi Rama: “Vij nga e ardhmja, kundérsharst nga e shkuara” tek e pérditshmja
shqiptare “Panorama”, € shtung, 17 shikurt 2007, fq. 4.
190 Sall Berisha: “Pas 18 shkurtit Rama ne pension Si plktor ilire” tek c p'e'rditshmja
shqiptare “Panorama”, e shtuné, 17 shkurt 2007, g, 4.
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2. lokutori i dyté€ pérmes pércaktimeve té tilla si: Zoti Edvin Kriza; e
ke shndérruar si shesh té kuq; kurban i 18 shkurtit - akuzon kundérshtarin e
vet politik, duke e konsideruar si njeri t& luftés e jo t& pages. Ky pércaktim
del nga pérshkallézimi kuptimor q& marrin mjetet gjuhésore té pérdorura:

a. me fjalén “i kug” béhet asosacion i nocionit t& ngjyrés sé kuqe -
ngjyra simbolike e PS-sé, me ngjyrén e kuqge té gjakut;

b. me fjalén “shesh” béhet asosacion, duke e lidhur kété nocion me
fushén e betejés,

c. me fjalén “kurban” béhet asosacion me njeriun gé flijohet né emér
té dickaje;

d. me emrin e “Néné Terezés” gjithashtu. Vetvetiu ky emér
nénkupton Simbolin e Pages dhe t¢ Mirésisé. Késhtu, pérmes pérdorimit t&
implicitit, lokutori ciléson kundérshtarin e tij politik - si njeri i luftés: “Ky
njeri e ka shndérruar sheshin e Néné Terezés né shesh té kug”. N&é
mbéshtetje té k_étij cilésimi shérben dhe mijeti tjetér gjuhésor: “Kriza”.

.Dglkurla e implicitit shfaqet jo vetém pérmes kuptimeve té fjaléve
dhe ngjyrimeve qé ato marrin né kontekst, por edhe pérmes shenjave té
pikésimit, shenjave grafike (kur teksti jepet n& formén e shkruar), apo zérit,
intonacio.r.nt. té lo_kutorit (kur teksti jepet né formén verbale). Té gjitha kéto
mjete krijojn€ njé efekt t& caktuar te publiku; mosbesim, zemérim, tallje,
pérbuzje etj 3 (aspekti perlokutiv).

Punimet né literaturén e sotme t& gjuhésisé moderne, i kushtojné
interesim té viﬁanté arsyeve dhe elementeve t& nénkuptuara né ligjératén
argumentuese. " Nocioni i Teoris¢ sé argumentimit i zhvilluar nga
Anscomnbre-ja dhe Ducrot-i, lidhet me faktin q& vlera argumentuese e
aktit kumtues pércaktohet nga vlera argumentuese e thénies. Sipas
Moeschler-it'”*: “T’i japésh né ményré eksplicite apo implicite njé orientim
argumentues thénies ténde, s'do 1 thoté gjé tjeter, vecse té realizosh njé akt
orientues argumentues”. Kjo do t& thoté q& folési vé& né pérdorim jo vetém
shumékuptimésin€ e fjaléve, por edhe disa tregues t& veganté, duke e
orientuar t& thénét e tij drejt njé orientimi argumentues. Lidhur me kéta
tregues, s& fundmi jan€ marré gjaté Gilbert-i (1991)'** dhe Blair-i (1992)"*,

**! Pérmendim studiuesit: Robert Ennis, R. H.: “Identifying implicit assumptions” te
Synthese 5, 1982; Trudy Govier: “Problems in argument analysis and evaluation”,
Dordrecht: Foris, 1987, Frans van Eemeren dhe Rob Grootendorst me veprat:
“Logic and argumentacion”, Amsterdam, SICSAT, 1996 dhe ‘‘Argumentation.
communication, and fallacies. A Pragma - Dialectical Perspective”, Hillsdale, N-J,
Lawrence Erlbaum Associates, 1992,

12 Jacques Moeschler: “Argumentation et Conversation — Eléments por une anale
pragmatique du discours”, vep. e cit., 1985.

' Gilbert, M.A: “The enthymeme buster: a heuristic procedure for position
exploration in dialogic dispute” tek “Informal Logic 137, nr. 3, 1991, fq. 159 — 166.
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t€ cilét duke iu referuar nocionit té€ topos-it, qartésojné edhe mé funksionin
e arsyeve implicite n€ njé ligjérim argumentues.

5.5. Konektorét dhe operatorét argumentues. Klasifikimi i tyre

Procesi i argumentimit nuk realizohet vctém falé pranisé sé
argumenteve t€ ndryshme né formé prove, té dhéne e késhtu me radh&. Né
ndihmé t& tij vijng e ndérhyjné edhe mijete t& tjera si: njé pyetje, njé mohim,
njé ndajfolje sasie, njé pasthirrmé etj., mjete kéto, t& cilat analiza semantike
tradicionale i kishte neglizhuar. Kéto mjete pérb&jné njé kategori té€ vecanté
¢ q€ shérbejné si mjete baze ne ligjérimin argumentues, té njohur nga
gjuhé&sia e tekstit si konektores.

) Konektorét jang mjete lidhése gé shérbejné pér té bashkuar dy ose
mé& shumé thénie, duke j dhéné secilés njé rol té caktuar né njé strategji
argumentuese,

Konektorgt nuk jané lidhéza. Nése lidhé&zat jané trajtuar nga
gramatika tradicionale ng kuadrin pértej fjalis¢ (plani ndérfrazor),
pérkundrazi, konektorét shihen nga kéndvéshtrimi i gjuhésisé sé tekstit si
mjete lidhése n¢ gjithé gjatesing tekstit/ligjérimit (plani transfrazor).'”
vetém zlfg:-ltﬁe ?utlgzé t€ huaj i kané studiuar me imtési, duke iu d'h“éné jq
edhe dube 3 MmN kuptimor né kuader t& gjuhésisé sé tekstit, por nJeheraz:

uke 1 klasifikuar atq 196 Nga térésia e tipologjive t& propozuara do té

Vegonim pér sa mg poghes vijojné: (kuptohet gé interesi yné do t& lidhet
kryesisht me ata t& lojit argumentues)

194
Anthony  Blajr . . ical”
- .« t:
“drgumentation 1" ur. Ralf Johnson: Argumentation as dialectica ek

11
195 Parmendim punimet: 90887’ fq. 41 - 56.

d’argumenter” ng: Cahi wa!d Ducrot; “Notg sur 1.’argz..«n'1entation‘ et l'acte
Ky i ciléson kéto i s t}e Linguistique frangaise, Université de Gen'e.:ve, 1982.
Moeschler — Eddy Roule{j;a‘{et e ligiérimit ose konektoré argumentues’’; Jacques
E., “L articulation g d" Argumentation et Conversat‘ion’i’, Vepér e cituar; R(?}xlet,
ndalén né karakteristikalf cours en francais contemporian”, vep. e cituar). 'I'(eta u
proceset  argumentuese. Semantike, sintaksore ¢ pragmatike t& konektoréve né
“L ‘argumentation dans |, . Jean-Claude Anscomnbre — Oswa}d Dlicrot:
argumentues dhe udhg 9 langua”, vep. e cituar. Kéta u ndalén né llojet: udhézues

gv Zuesit t&¢ kumtimit; Anne Reboul — Jacques Moeschler: “La

pragmatique aujourd’hui. y,, no . ot Paris:
Y . omm , Faris: Le
Seuil, 1998 et]. uvelle science de la ¢ unication

196 " PSR,
Vien té theksojmé g€ edhe pg literaturén shqiptare &shté béré njé puné mjaft e

gmuar lidhur me"tr aj: tese:slr(n 9€ u &shté bars konektoréve né veganti e ku do té€ vegonim
punimet e autoréve: Viktor Bakiljari | ind, Meniku, Arbér Celiku, Bledar Toska
(punime té cituara qysh né hyrje

1 € punimit tons).
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I. Lloji i paré i ndan né& dy kategori t& médha:'®’

1. ata qé udh&heqin tekstin, duke u nisur nga realiteti né
funksion té kohés dhe té hapésirés. T€ kétillét jan€ konekrorét kohoré dhe
konektorét hapésinoré. Kéto lloje mbizotérojné né& tekstin narrativ dhe
pérshkrues.

a. konektorét kohoré funksionojné pér t€ shénjuar njé vazhdimési
kronologjike t&€ ngjarjeve (kryesisht né tekstet narrative): pastaj, né vazhdim,
herén e paré etj.

b. konektorét hapésinoré strukturojné mé tepér njé pérshkrim: aty,
pérballé, kétej, lart, poshté, pérpara, pas. Pjesa mé e madhe formojné ¢ifte
antonimike: nga njéri krah/nga tjetri; nga njéra ané/nga ana tjetér;
pérballé/pas etj.

Shembull: “Kam boll kohé té mendohem né kété vjeshté
kaliforniane. Duhet t¢ mésohem me time bijé dhe té mos e sjell ndérmend si
até vajzén e kéndshme e té qeshur té méparshme dhe as té bjerrem midis
vegimesh pesimiste 1€ sé¢ ardhmes, por ta marr ¢do dité ashtu si vjen, pa
pritur mrekullira. Paula, qé té mbijetojé, varet prej meje, tashti mé pérket
pérsé’ri, DErséri éshté né krahét e mi si njé foshnje e porsalindur, pér té kané
mbaruar gézimet e lodhjet e jetés. Fle me copa dhe zgjohem tash e paré e
pindur se éshté duke mé thirrur, ngrihem DPérnjéherésh me vértik dhe vrapoj
né dhomén e saj, ku gjithmoné do té keté dicka qé s’éshté né rregull: i éshté
ngritur temperatura apo tensioni, éshté duke djersitur apo ka té ftohté, éshté
zéné keq apo e kané mbérthyer ngércet. Gruaja qé i shérben natén zakonisht
zé e dremit kur mbarojné programet televizive né spanjisht. Atéheré uné
shtrihem né njé shtrat me Paulén dhe e shtréngoj né gji, duke e rregulluar sa
té jeté r’r’tlfgmiré', sepse éshté mé e madhe me trup se uné dhe lutem té keté
paqe...

2. ata qé ndjekin etapat e njé arsyetimi. Té kétillét jané konektorét
argumentues Si dhe konektorét enumerativ (numérues). Kéto lloje
mbizotérojné né tekstin argumentues.

a.konektorét argumentues japin provat pér té justifikuar dhe pér t&
nxjerré njé pérfundim, pér t€¢ dhéné argumente apo pér t’iu kundérvéné
kétyre argumenteve me t€ tjera mé t& forta: pastaj, pra, por, jo vetém.

b.konektorét numérues formojné njé lloj serie: né fillim, pastaj, né
vazhdim, né fund; né njé krah, né krahun tjetér, né vend té paré, né vend té
dyté, sé fundmi, pér té pérfunduar etj.

197 Anne Reboul — Jacques Moeschler: “La pragmatique aujourd’hui. une nouvelle
science de la communication”, vep. e cit., fq. 112. Gjithashtu shih dy nyjet e
méposhtme:

http://pagesperso-orange.fr/j.dussieux/c-stjeandy/L e%20livret%20autocorrectif. pdf
http://artic.ac-besancon.fr/ienluxeuil/cqlmdsavoir.doc

198 1zabel Aljende: “Paola” , shtépia botuese “Dituria”, Tirang, 1999, fq. 255.




118 Doc. dr. Edlira Mantho

Shembull: “Sugjerimet e viteve 1881 dhe 1899 jané té ndryshme, por
shérbejné pér arritien e pérfundimeve té ngjashme. Frashéri déshironte
bashkéveprimin e dialekteve, me géllim gé té ménjanoheshin ato qé ai i
mendonte se ishin burim i pércarjes sé shqiptaréve dhe me synimin né té
njéjtén kohé pér ta kthyer gjuhén shqipe, né njé gjuhé 1é vetémjaftueshme,
Pér sa i pérket leksikut 1€ saj. Por, pérvec késaj, ai kishte vizionin e gjuhe té
pérbashkét letrare (1€ bazuar né njé néndialekt té Shqipérisé sé Mesme), e
cila do t& mundésonte gjithashtu bashkimin e popullit. "

IL Njé lloj i dyté &shté ai q& i ndan ng;?*

1. konektoré logjiké;

2. konektoré qé saktésojné organizimin tekstual;

3. konektoré gé shprehin géndrimin e folésit apo té shkruesit.

Té tri llojet dallohen nga njéri-tjetri:

-Té parét lidhin thénien paraardhése me até pasardhése, ose
pérmbajtje t&€ ndryshme té tekstit.

Shembull: “Qé ka pasur mé paré disa shpjegime té sjelljes sé
Helenés, kjo dukej garté edhe nga varianti homerik. E gjithé ngjarja e
mbretéreshés sé rrémbyer éshté plot ekuivoke. Shkoi veté ajo me Paridin apo
u rrémbye me forcé dhe pastaj u dashurua pas tij. Apo ndoshta as mé paré
as mé voné nuk e deshi rrémbyesin, por ishte thjesht skllave e princit. Apo
pérkundrazi u magjeps né fillim prej 1ij, pastaj u zhgénjye dhe u ftoh, ose e
kundérta, ishte ai qé, pasi u dashurua né fillim pas saj, u fioh, gjé e
natyrshme né késo rastesh?

Per 1€ gjitha kéto mund té dyshoje nga leximi i Homerit. As gjaté luftés sé
Trojés, as pas mbarimit té saj, atéheré kur enigma e ikjes sé saj duhej té
sqarohej, nuk u jepet pérgjigje kétyre pyetjeve. !

-Té dytét, t& njohur ndryshe si konektoré pragmatiké, lidhen me
st.r.ukturén e t& gjithé tekstit. Kéta lidhin jo vetém fjali (a pjesé fjalie), por
g]lth_ashtg kumtimin me fjali, elemente t& situatés jashtégjuh&sore me njé
thénie, njé ose disa elemente implicite me njé ose disa elemente eksplicite,
pra e théné shkurt udhéheqin lexuesin né térésiné e pjeséve té tekstit.

_ Shembull: Shumé studime tregojné se ata persona qé pijné ¢do dité
aspiriné, kané mé pak mundési pér t'y sémurur nga kanceri i shtyllés
kurrizore. Kjo nuk vien vetém pér aspirinén, por edhe pér ilaget e tjera.**

-Té tretét ndihmojné qé folesi ta japé jo vetém informacion mbi
faktet, por edhe té& shprehé piképamjet e tij personale.

' Janet Byron: “Pérzgjedhje midis alternativash né standardizimin e gjuhés dhe
shkrime 1€ tjera”, shtépia botuese “Dituria”, Tirang, 2012, fq. 66.

;‘:’ Klodeta Dibra — Nonda Varfi: “Gjuhési teksti”, vep. e cit., fq. 90.

Hglsmail Kadare: “Dosja H", sht€pia botuese “Naim Frashéri”, Tirang, 1990, fq.
292 E pérditshmja shqiptare “Shqip”, € shtung, 17 shkurt 2007. fq. 29.



Rreth argumentimit dhe tekstit argumentues né gjuhén shqipe 119

Shembull: “Duke marré né konsideraté té gjithé rrjedhén e jetés sé
kétij krijuesi té mrekullueshém, me té pérpjetat dhe té tatépjetat e saj deri né
rrokullisjet e rrezikshme dhe plagélénése, do té thoshim se dukuria “e
jashtékohésisé” né veprén e tij, pa qené realisht e tillé, éshté pasojé e té
Jjetuarit dhe té krijuarit larg realitetit t¢ vendlindjes. Por nga ana tjetér agjo,
mendojmé se éshté njé veprim i vetédijshém i Kutelit, i cili né asnjé moment
1é jetés sé tij nuk pélgen té jeté konformist, por as disfatist. 203
I11. Njé lloj i treté éshté ai q& i klasifikon n&:**

1. udhézues té kumtimit

2. udhézues argumentues

Anscombre-ja dhe Ducrot-i pérdorén termin udhézues, duke theksuar
qé udhézuesit, jo vetém lidhin dy njési semantike, por njéherazi u japin
kétyre t&€ fundit njé rol argumentues. Ndaj, roli i tyre &éshté i dyfishté: né
rrafshin semantik dhe né rrafshin argumentues.

1. Pér t&€ béré dallimin e llojit t& paré nga lloji i dyté, autorét e
konkretizuan me thénien e méposhtme:

Unaza kushton vetém njéqind euro.

ij th.énie.e théné né njé kontekst t& caktuar, na ¢on drejt njé
pérfundiml té tille si:
Blije unazén!
Ndérsa thénia:
Unaza kushton jo mé pak se njégind euro.

na ¢on drejt njé pérfundimi t& tillé si:
Mos e blej unazén!

2. Sipas Anscombre-sé dhe Ducrot-it t& gjitha fjalité q& shprehin
njé piképamje, gjithmoné ngérthejné né vetvete njé marrédhénie
argumentuese. Késhtu mund t€ ndodh q& né njé thénie prania e fjalés por, t&
japé dy piképamje t€ kundérta. P.sh.,: ng thénien:

Poli éshté i pasur, por ai éshté i martuar.

nése bazohemi te pjesa e paré e késaj thénieje, njé grua mund t& dalé né
pérfundimin gé:

23 Spiro Gjoni: 'Jashtékohésia' e Mitrush Kutelit né optikén e dy regjimeve”, te
“Letérsia si e tillé”, shtépia botuese “Toena”, Tirané, 1996, fq. 33.

204 ean-Claude Anscomnbre — Oswald Ducrot: “L ‘argumentation dans la langua”,
vep. e cituar.
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Eshté ide e miré ta njoh mé miré Polin.

por, nése bazohemi te pjesa e dyté e késaj thénieje, gruaja mund té dalé né
pérfundimin se:
Kjo nuk éshté ide e miré né fund té fundlit.

Fakti q& kéto dy pérfundime na drejtojné drejt drejtimeve t&
kundérta argumentuese, vjen si rezultat i pérdorimit té konektorit
argumentues por. Ky konektor &shté po ashtu pérgjegjés pér faktin qé fiton
interpretimi i pérfundimit té dyts.

Késhtu, konektori por i referohet njé topos-i, i cili éshté:

Sa mé shumé dikush éshté i pasur, ag mé shumé ndjell njé grua pér
ta njohur mé miré até.

dhe
Sa mé shumé dikush éshté i lidhur me njé grua, aqg mé pak ndjell njé
8rua tjetér ta njohé mé miré até.

. Neé két& rast, 1opos-i i dyté ka njé forcé argumentuese mé té madhe
se 1 parl. Ky fopos i dyté pércakton drejtimin argumentues t& mundshém t&
thénies, i cili na gon né njé pérfundim implicit:

Nuk ia vien t¢ pérpigem ta njoh Polin mé miré.

_ Sipas modelit t& mésipérm dhéné nga Anscombre-ja dhe Ducrot-i,
le t& marrim disa shembuj té tjeré konkretizimi:

Teksti 1.
] Biseda nuk ishte shumé e singerté, por atmosfera ishte migésore.
Teksti 2.

_~"Tashmé e kam gjetur thesarin. Kam njé deve, paraté nga dyqani i
qelqur inave dhe pesédhjeté monedha ari. Né vendin tim mund té jem njeri i
pasur.’ )

- “Por prané piramidave nuk gjendet asgjé nga sa the.”
Teksti 3.

-“Cdo vajzé tjetér né vendin e saj, do té thoshte té kundértén, ose do
1€ geshte pér naivitetin, por ajo, pa buzéqeshur, u pérgjigj: - Po.""*°

?% Paulo Coelho: “Alkimisti” te “Pérkthime”, 111, sjellé né shqip nga Nonda Varfi,
shtépia botuese “Albatros”, Tiran€, 2008, fg. 98.

%% Ismail Kadare: “Rénia € Trojés” te “Kohq e shkrimeve”, shtépia botuese “Naim
Frashéri”, Tirané, 1986, fq. 105.
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Teksti 4.

“Rruga pérpara do té jeté e gjaté. E pérpjeta qé duhet té ngjisim
éshté shumé e thepisur. Por kurré nuk kam pasur kaq shumé shpresé, se ne
do té arrijmé atje ku duhet.”*®
Teksti 5.

- “Njerézit népérmjet gojés sé murgut, kujtojné se dégjojné zérin e
Zotit, kjo i shtyn té vrasin. Ai brez bén mé shumé puné se njé top.

- Por, komandant, edhe papa-Janaroja thoté se éshté zéri i Zotit, - ia
preu fjalén rreshteri. Megjithaté predikon tjetér gjé. Njéri thoté: “Vrisni!
Vrisni!” Tjetri thoté: “Mos vrisni, mos vrisni.” Cili nga té dy éshté zéri i
Zotit? Mos vallé Zoti ka shumé gojé? "™*®

NE té gjitha tekstet e mésipérme vihet re se konektori por ka njé rol
té shuméfishté, pasi:

1. i jep vazhdimési shprehjes, rrjedhés sé mendimit;
2. i jep logjiké argumentit vijues;
3. i jep vleré kundérshtuese gjithé thénies.

Késhtu né tekstin 1. konektori por argumenton faktin qg:

Megjithése mungonte singeriteti, prapéseprapé atmosfera ishte
migésore. -
Kétij konektori i referohet njéri prej fopos-it té méposhtém:

Sa mé e ngrohté dhe e pérzemért éshté biseda mes paléve, aqg mé e
forté dne domethénése éshté lidhja mes tyre.

dhe

Sa mé e ftohté éshté biseda mes paléve, aq mé tipike dhe formale
eshté lidhja mes tyre.

Po késhtu né& shembujt vijues konektori por jo vetém argumenton,
por njéherazi edhe kundérshton (njé fakt a t&¢ dhéng), duke iu referuar njé
topos-i pérkatés.

2. Thesari i perceptuar nga alkimisti si gjé e pasuri, né fakt &shté njé
lloj thesari tjetér pér djaloshin: dashuria gé ka ky pér Fatimen. (fopos-i)

3. Ajo nuk veproi, sikurse gdokush né vendin e saj do t& bénte, pasi
ajo vajz€ ishte ndryshe nga t& gjitha té tjerat. (fopos-i).

27 Shképutur nga fjalimi i Obamés: e pérditshmja shqiptare “Korrieri”, e mérkuré,
5 né&ntor 2008.

208 Niko Kazanzagis: “Véllavrasésit” te “Pérkthime”, 1, sjellé né shqip nga Nonda
Varfi, shtépia botuese “Albatros”, Tiran&, 2008, fq. 193.
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4. Ndonése véshtirésité dhe pengesat do té& jené t¢ médha, ato do t’i

kapércejmé. (fopos-i).
5. Murgu flet né emér té Zotit. Papa-Janoja gjithashtu. “Kujt t'i
besohet? Cili nga té dy éshté zéri i Zotit? Mos vallé Zoti ka shumé gojé?”

(topos-i).

Shpesh konektorin por e shohim t& shogérohet nga konektorét e
tjeré: sepse, sigurisht. P.sh.,:

1. “Ne mund ta géllonim dhe ta vritnim kalin qé né fillim, por nuk e
bémé veté kété gjé, sepse duke vraré kalin, do 1é formonim bindjen e tyre se
diku nén toké kalon vértet ujésjellési yné dhe atéheré ata do té bénin ¢mos
pér ta gjetur.” *¥

2. “Shpresoja qé Znj. Fren¢ mund té mé huante ca té holla. Mé
donte shumé, sigurisht, por nuk ma merrte mendja se i interesonte fort
giendja e véshtiré financiare e njé ¢ifti té ri. Q¢ né fillim, dhe uné e pata
Véné re digka té tillé, i kisha dhéné té kuptonte se uné dhe ime shoge nuk
para shkonim miré: gé jetonim 1&é ndaré me pak fjalé. Avokat,mé duheshin
ato para... Ja pérse nuk i thashé gjysmé fjale dhe e lashé Frengin té
mendonte si i pélgente. "'°

Né shembullin 1. vlera argumentuese e konektorit por gérshetohet
me'vlerén argumentuese t€ konektorit sepse, duke shpjeguar késhtu pasojén
€ njé veprimi hipotetik q&¢ mund t& kishte ndodhur (turqit do t& zbulonin q&
aty kishte ujé). Nga ana tjetér vet& vlera kundérshtuese q€ mbart né€ vetvete
ky konektor né thénie, bén g€ asgjé t& mos ndodhé (turqve iu fshihet gjurma
e t€ pasurit ujg).

N Né shembullin 2. konektori sigurisht éshté mjeti gjuhé&sor, té cilin
autori i tekstit e ka zgjedhur pér té pérforcuar mendimin e tij, duke na guar
drejt .njfc’ ‘konkluzioni: Mé donte shumé. Ky konkluzion neglizhohet nga
kumtimi i thénies qé vijohet nga konektori por, ku ndryshe nga i pari, ky i
fundit, e drejton thénien drejt njé konkluzioni tjetér: “Mendoja se mé donte
shumé, por jo deri né até piké...”

. Si pérfundim pér sa mé sipér mund t& themi se, roli i konektoréve
dhe i operatoréve t& tjeré &shté mjaft i réndésishém né pérkapjen kuptimore
té veté tekstit argumentues.

2% Ismail Kadare: “Késhjella”, vep. e cit., fq. 173.
2% Agatha Christie: “Déshmitari i akuzés” te “Déshmitari i akuzés”, vep. € cit., fq.
72.
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5.5.1. Klasat gramatikore me té cilat shprehen konektorét argumentues

Konektorét argumentues shprehen me klasa t& ndryshme
gramatikore, q€ mund t€ jené:

-ndajfolje si dhe shprehje ndajfoljore: shumé, tjetér, mé miré,
pérndryshe, né kété ményré, nga ana tjetér, né té kundért, pikérisht,
sigurisht, pér rrjedhojé etj.

“..E gjithé kjo té kujton botimin, ose mé sakté ribotimin né kohén
toné. Por ribotimi i njé vepre té cilén s’e mbron kush. Ve¢ njé shije publike.
Rapsodi éshté pjesé e makinés sé eposit. Ai éshté edhe botues, edhe librar,

edhe bibliotekar, e ndérkaq ai éshté mé shumé se kaq, ai éshté njékohésisht
bashkautor i voné, qé ka té drejté té ndryshojé tekstin... ™!

-shprehje t& ndryshme lidhézore®'?: dhe, por, sepse, megjithése, pér
shkak té, pér kété arsye, pér kété qéllim etj.

“Zénia vend né tryezé ishte njé histori e téré, kur Silva né vend qé té
kishte rolin kryesor u térhoq ménjané me shpresén se §iith(:ka do té
rregullohej veté. Dhe vértet ¢do gjé u rregullua pér bukuri. »s21

-pjeséza: demek, kushedi, madje, ndoshta, mos, vallé, gati sa, vetém
qé, vetém e vetém, po e po etj.

“Nuk e kishte menduar kurré se ata (kushedi pse, megjithése ende
mendonte pér Vilin, ajo i pérfionte tani té dy bashké, duke e quajtur Vilin
“ata”), pra, nuk e kishte menduar kurré se do té ishin treguar aq
mospérfillés me té. Megjithaté nuk ndihej e fyer. Ishte e bindur se mé tepér
se mospérfillje kjo ishte njé mungesé e shkaktuar nga pamundésia pér t'u
paré mé shpesh. Kaq shumé qenkan t& dhéné pas atij, Homerit, mendonte me
ankim. Gati sa nuk e urrente até vjetérsire, 214

-shprehje performative: mendoj, pohoj, besoj, deklaroj, kémbéngul

ety.

“Por, mua nuk mé duhet ky kompliment i tij i pavérteté. As romani
“Vdekja mé vjen prej syve té tillé”, as romanet e mi té tjeré, qé veté mendoj
se jané mé t€ miré se ai, nuk kané vieré letrare artistike té nivelit europian.
Jo. Nivelet letrare artistike evropiane, nivelet shkencore dhe filozofike
evropiane, besoj se i njoh pak a shumé...”™"

-shprehje komplekse: si pasojé e, sic mundém té vinim re, sa pér
fillim, megé ra fjala, me njé fjalé, si pérfundim etj.

2! 1smail Kadare: “Dosja H", vep. e cit., fq. 60.
212 Klodeta Dibra — Nonda Varfi: “Gjuhési teksti”, vep. e cit., fq. 92.

2 Ismail Kadare: “Gjakftohtésia”, shtépia botuese “Kombinati Poligrafik”, Tirané,
1980, fq. 39.

214 [smail Kadare: “Dosja H”, vep. e cit., fq. 180
215 Rexhep Qosja: “Mjerimi i provincializmit” tek e pérditshmja shqiptare “Gazeta
shqiptare”, e enjte, 3 shtator 2009, fq. 19.
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- “Eshté njé lagje e téré,- tha prifti, - dhe mé duket se quhet “Lagjja
I1Maji.”
- Me njé fialé kjo ishte si njé vulé gjigande né mes té qytetit.”*'®

Si njé shembull gjithépérfshirés, t€ pranisé sé njé shumésie llojesh
konektorésh, po marrim tekstin e méposhtém:

“Si pérfundim, ne, pyetjes se a éshté qyteti njé piké dialektologjike,
do t'i pérgjigjeshim “jo”. Pse? Sepse, me sa kemi paré né studimin toné pér
té folmen e qytetit t& Lezhés, me sa po shohim né qytetin e Tiranés, po edhe
nga sa ka dalé nga kérkimet e kolegéve té tieré né vise té_tjiera, gé i
pérmendém mé lart, mund dhe duhet té themi se qyteti (¢do qytet) i sotém
éshté njé yjési (kostelacion) pikash. Njé konceptim i tillé, besojmé, do té na e
afronte objektin e studimit 1¢ sotém gjuhésor né qendrat urbane, né gofié se
duam 1€ ecim me hapin e kérkimeve té sotme sociolinguistike. """

Neé keté tekst, tipik i llojit argumentues, ku autori ndjek njé formé
induktive t& arsyetimit, rol mjaft domethénés né procesin argumentues luajné
konektorét. Dallojmé rolin e:

- konektoréve logjiks qé shprehin marrédhénie shpjegimi: né gofté se;
-konektoréve logjiks ge shprehin marrédhénie kohore: me sa kemi
Pff"é'_ me sa po shohim , nga sa ka dalé, (kéta konektoré kané nuanca t&
perziera shpjegimi dhe kohe), #& sotme;
-konektoréve logjiké qe shprehin marrédhénie hapésire: nga kérkimet
e kolegéve té tiers, né vise té tierg, i pérmendém mé lart;
] -konektoréve logjiké qe shprehin marrédhénie té zgjerimit t&
informacionit: edhe nga sa;
- konektoréve logjiké qé shprehin marrédhénie pérmbyllése: si pérfundim;
- konektoré pragmatiké qé lidhin strukturén e gjithé tekstit: sepse, njé
konceptim i tillé, i pérmendém me lart;
- lfon_e_k@fé Q¢ shprehin qéndrimin individual: pyetjes... do__ti
pérgjigjeshim, né studimin toné besojmé.

_ .. A qg viejng per t'u theksuar ng veganti jané konektorét qé shprehin
qéndrimin individual t& autorit, sepse falé kétyre dhe pérballjes qé kéta krijojné
me zerat e Yeré né ligiératé (nga sa ka dalé nga kérkimet e kolegéve té tieré né
vise 1€ ljera, g¢ i pérmendém mé lari), e b&jné tekstin t& keté vleré retorike,
komumku?se dhe dialogjike (prania e nj& mjedisi polifonik).

N€ vijim do t& prezantohen modele analizash tekstore, ku ndér

elementet e tjeré trajtesé specifike do t& marrin konektorét, sipas konteksteve
pérkatése.

21% Ismail Kadare: “Gjenerali i ushtriss s¢ vdekur”, shtépia botuese “Onuftri”,
Tirang, 2001, fq. 137.

2" Gjovalin Shkurtaj: “Mbérritje inkurajuese né sociolinguistikén shqiptare” te

“Kérkime universitare”, nr. 11, 2005, universiteti “Eqrem Cabe;j”, Gjirokastér, fg.
15.
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5.6. Roli i foljeve né tekstin argumentues

Krahas konektoréve té shprehur me ndajfolje, pjeséza, pasthirrma
etj., t& gjitha pjesémarrése té€ réndésishme né njé tekst argumentues, njé rol té
réndésishém luajné edhe foljet. N& dallim nga konektorét e tjeré kéto
pércaktohen nga gjermani H. Vater si “mjeti mé i domosdoshém né
realizimin e tekstit.”*'® Folja si pjesé ligjérate tregon, rréfen. Por rréfyesi, ai
qé€ na tregon, mund t& jeté edhe thénés, edhe lokutor njéherazi né kohén kur
flet*'®. Kur flasim pér kohén si koncept kemi parasysh gé ajo mund t& jeté:

1. kategori objektive
2. kategori gramatikore (aspekti gjuhé&sor)
3. mjet i kompozicionit (aspekti letrar)

1. Koha si formé e ekzistencés s& materies, ekziston jashté dhe
pavarésisht nga vetédija e njeriut, pra ka karakter objektiv.

2. Kategoria e kohés né& gjuhé jepet pérmes foljes. Kuptimi i vérteté i
foljes &shté i barasvlershém me shprehjen e veprimit ose gjendjes, té
vendosur né bashkélidhje me folésin. Koha si kategori gramatikore, ka t&
b&je me marrédhéniet kohore, t€ cilat gjejné shprehje sistematike né
kundérvéniet gramatikore: e shkuar — e tashme — e ardhme.??° Koha si
kategori gramatikore ka lidhje me kohén si kategori objektive. Megjithése
marrédhéniet kohore objektive midis dukurive té& realitetit jané gjithande;j té

218 Arbér Celiku: “Koherenca tekstore. Hyrje né konceptet bazé té gjuhésisé sé
tekstit népérmjet njé qasjeje krahasuese té shqipes me gjermanishten”, vep. e cit., fq.
120.

219 Kéto dy lloj identitetesh na udhéheqin drejt dikotomisé narrator - shkrimtar, ¢ka
studiuesi Roland Zisi i diferencon qartazi kéto dy nocione: “Disi problematik
paragitet ¢ifti autor - narrator apo shkrimtar - narrator, té cilat shpesh rrezikojné
mosdallimin prej njéra-tjetrés dhe réndom identifikimin e njérés me tjetrén. Hetimi i
kétij problemi prej dijetaréve, teoricienéve, narratologéve, madje edhe nga veté
shkrimtarét, qysh nga Aristoteli deri mé sot, ka béré té mundur pranimin e
Sormulimit aksiomatik se: Autori nuk mund té identifikohet me narratorin dhe
anasjelltas. (Roland Zisi: “Vegorité e narracionit dhe té pérshkrimit né prozén
rréfimtare té Bilal Xhaferrit”, vep. e cit, fq. 27.) Ja njé shembull ku ngjarjet
rréfehen né vetén e paré nga njé personazh historik (narratori), i zhvendosur né kohé
ky i fundit nga veté autori, n€ kohén e tashme: “drianit Komneni e térhogi nga kéto
mendime kur i tha: Jam néntédhjeté e dy vjec. Kam tre diem. I madhi quhet Gjergj si
Arianit Komneni i madh. I dyti quhet Mihal si Mihali qé ngriti té parén principaté
shqiptare té krishteré né Janiné. I treti quhet Gjon dhe ka marré emrin e djalit té
Skénderbeut, nipit té Arianitit dhe qé pérbén té vetmen lidhje mes dy burrave, té cilét
Islami i ndau né fe dhe krishterimi nuk i bashkoi dot né pushtet. Sara éshté vajza ime
e vetme. Eshté pesémbédhjeté vjec dhe besoj se pas saj nuk do kem mé fémijé...( Ben
Blushi: “Té jetosh né ishull”, shtépia botuese “Toena”, Tirang, 2008, fq. 63).

220 N\ig vend té kétij trinomi, autorét Klodeta Dibra — Nonda Varfi te “Gjuhési
teksti”, vep. e cit., propozojné pérdorimin e binomit: e shkuar — jo e shkuar, fq. 81.
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ngjashme, né gjuhé té ndryshme kemi sisteme kohore té ndryshme, madje ka
gjuhé qé nuk kané kohé.”' (né hebraishte, arabishte, indonezishte apo gjuhé
té€ tjera malaziane mungon kategoria gramatikore e kohés). Nése i referohemi
st.lqipes, vEéme re se kjo gjuhé ka njé pasuri kohésh, qé rrallé i ndeshim né
g]u.hé t€ tjera. Studiuesi Mehmet Kraja thekson: “Shumésia e trajtave t€
fOlIé:’S'tregOn dy gjéra themelore: se koha éshté relative, pra, se varel nga
p?zzczoni real dhe kéndvéshtrimi iluzior i individit, qgé domethéné se koha,
perveg se éshté kategori reale, éshté edhe kategori subjektive, e para, dhe e
dyta, se ekziston shumésia e veprimeve té ndryshme, qé kané pozicion té
ndryshém ndaj subjektit, né té shumtén e rasteve kundérshtues me njéri-
tetrin”
. 3. Koha né njé vepér letrare mund t& jeté: reale/artistike;
sinkronike/kronologjike; kohé e veprimit/kohé e té treguarit; kohé e
tanishme/kohé e shkuar.”> Mjetet q& e béjné t&é mundur shprehjen e saj jang
Jo vetém foljet, por dhe deiktikét e tipit: dje, pér njé vit, shumé e shumé kohé
mé pare, kurré, shpesh etj. Por, vetékuptohet qé folja si pjesé e ligjératés, z&
vendu} kryesor. Veté letérsia né térésing e saj éshté rréfim. Rréfimi né
brendiné e tij ka shprehjen e veprimit ose t& gjendjes. Veprimi ose gjendja
€sht€ e kushtézuar né kohg, prandaj, deduktivisht, folja me kohét e saj
sundon esencialisht né letérsi.

p él'. sa mé sipér, interesimi yné né qéllim t& kétij punimi, &shté né
fakt pér foljet q& pérdoren né kategoriné e ligjérimit (discours) dhe jo ato t&
tregimit (récif), pérderisa dhe veté lloji i tekstit argumentues bén pjesé né
llojin e paré (kategoriné e ligjérimit) 224

L. Lidhur me t& mésipérmet, kur flisnin pér teoriné e akteve t€ t&
folurit, ishin Austin-i dhe Searle-i g€ béné njé klasifikim té qarté té tyre,
duke u bazuar te foljet, te llojet e tyre.

Sipas Austin-it,**’ aktet ilokutive kategorizohen né pes¢ klasa:

1. Vendimore ku hyjné folje t& tilla si: vendos, liroj, dénoj;

2. Ushtruese ku hyjné folje t& tilla si: eméroj, caktoj;

3. Zotuese ku hyjné folje té tilla sj: premtoj, betohem, marr pérsipér;

*! Shih: John Lyons: “Hyrje né gjuhésiné teorike ~, shtépia botuese “Dituria”,
2T22irané, 2001, fq. 284 — 295.
Mehmet Kraja: “Kohét e mréfimit”, e pérditshmja shqiptare “Tema”, 9 shtator

2007, fq. 10.
22 ISP: “Letérsia né shkollé”, nr. 1, Pérgatitur nga Departamenti i Kurrikulés prang

ISP-sé, Tirang, 2000, fq. 159 — 164.

% Sipas ndarjes q¢ H. Weinrich bén (1971) dallohen kohé té foljeve ligjérimore,
bisedimore si dhe koh€ t¢ foljeve rréfyese. Shih: Arbér Celiku: “Koherenca tekstore.
Hyrje né konceptet bazé 1€ gjuhésisé sé tekstit nepérmjet njé qasjeje krahasuese té
shqipes me gjermanishten”, vep. e cit., fq. 120.

%5 John Langshaw Austin: “How fo do Things with Words”, Oxford Univ. Press,

1962, fg. 153.
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4. Mirésjelljeje ku hyjné folje té tilla si: kérkoj ndjesé, falénderoj;

5. Parashtruese ku hyjné folje t€ tilla si: pohoj, mohoj, mendoj,
supozoj, ngulmoj, kundérshtoj, nuk jam dakord.

Ndérsa Searle-i**® i klasifikon kéto akte mbi kritere mé semantike:

1. Pohuese (kan€ si qéllim t€ shprehin pérgjegjshmériné e lokutorit
mbi té vértetén e pohimit t& shprehur): pohoj, mendoj, pretendoj, supozoj etj.

2. Drejtuese (kané si géllim t€ japin pérpjekjet e lokutorit pér té béré
dicka kundrejt auditorit): ffoj, sugjeroj, lutem, ngre pyetjen, urdhéroj,
insistoj, reklamoj etj.

3. Zotuese (kan€ si qéllim t€ detyrojné lokutorin t& pérshtaté njé
sjellje, nj¢ qéndrim né& t&€ ardhmen): premtoj, garantoj, marr pérsipér,
siguroj, ofroj etj.

4. Shprehése (kané si qéllim t& shfagin gjendje t& veganté
psikologjike t& lokutorit): falénderoj, uroj, pérgézoj, kérkoj ndjesé, fajésoj
et).

5. Deklaruese (kané si qéllim t& emérojné, t& shpallin digka a diké):
eméroj, autorizoj, licencoj, péruroj etj.

Pér sa mé lart, shuméllojshméria e foljeve q& dalluan kéta autoré,

gshté e pranishme né tekstet e llojit argumentues pérgjaté gjithé fazave
pérshkuese qé Stephan Toulmin-i pércaktoi né ligjérimin argumentues:

hyrje — paraqitja, deklarimi i t& dhénave — pércaktueshméria —
pérligi ja — mbéshtetja — kundérshtimi.

NEé tipin e tekstit argumentues, théniet mund t& pérmbajné jo vetém
folje vetore, por njéhe_razi edhe pavetore. Kété natyrée pavetore t& thénieve e
pérforcon prania e njé¢ modaliteti t& deg&zuar, q& shérben pér t& arritur
shprehjen ¢ géndrimeve emocionale dhe t& vlerésimeve subjektive né
ményré t& pérthyer pérmes arsyetimit. Té tilla jang foljet: duhet, éshté e
nevojshme, pérbén, domosdoshméri, lipset, éshté fakt se, éshté me réndési
etj. Pér té shprehur subjektivitetin e vet ng kétg 1loj ligjérimi, autori pérdor
folje té tilla si: mendojmé, pohojmé, vij, kémbéngul, kundershtoj, nuk jam
dakord etj.

Né tekstin argumentues gjejné pérdorim thuajse t& gjitha ményrat
dhe kohét e foljeve: e shkuar — e tashme — e ardhme, t& varura nga casti i
ligjérimit. Madje kéto koh& mund t’i gjejmé t& gérshetuara, né pérdorim
brenda té& njéjtit tekst p.sh., n€ até t& llojit t& ligjérimit politik:

226 John Searle: “Speech Acts”, An essay in the philosophy of language. Cambridge,
Cambridge Univ. Press, 1969. Gjithashtu: “A taxonomy of illocutionary act” te
“Language, Mind and Knowledge”, ed. Keith Gunderson (Minneapolis: University
of Minnesota Press, 1975), fq. 344 — 369.
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“Qpyteti q€ mora né dorézim né vitin 2000, ishte njé qytet i nxiré nga
pluhuri i dembelizmit, mungesa e lidershipit dhe vdekja e shpresés... Katér
viet mé voné, uné do té€ jem né kété foltore, duke paré bashké me ju
ndryshimet e médha té kétij mandati té ri, rrugét e reja, blloget e banimit, té
sistemuara e té furnizuara rregullisht me ujé, me lulishte e kénde lojérash,
shkollat, kopshtet e cerdhet tona té rindértuara térésisht... Le té nisemi
késhtu si¢ jemi né njé udhétim, qé sa hap e mbyll syté na con né vitin 2011
dhe le té shohim né retrospektivé gjithcka qé ne do té realizojmé me
mandatin e ri té 18 shkurtit.”**’

Né kété tip ligjérimi (t& llojit politik) ndodh gjithashtu g€ termat
gjuhésore 'e shkuar' dhe 'e ardhme' qé i referohen njé kohe té caktuar
objektive, t& pérdoren géllimtazi me efekt argumentues (vij nga e ardhmja,
kundérshtarét nga e shkuara), duke nénkuptuar idené qé digka q& &shté e
shkuar né kohé, vjetrohet e del nga moda si dhe nga veté shoqéria, (duke iu
referuar késhtu kundérshtaréve té vet politik), pérkundér idesé qé digka g€
lidhet me t& ardhmen gjeneron progres, perspektivé dhe mbéshtetje nga veté
shoqéria (duke iu referuar késhtu partisé q& ky pérfagéson).

Njé analizé mé t& detajuar lidhur me vendin dhe rolin q€ luajné foljet
né veté tekstin argumentues, do ta shohim né analizat ¢ méposhtme tekstore.

5.7. Roli i figurave t& ndryshme pjesémarrése né tekstin argumentues

Njé rol té vecanté né shprehjen e subjektivitetit te njé tekst
argumentues, luajné njéherazi figura si: metafora, ironia, pyetja retorike,
Dpérséritja, litota etj.

a. Metafora

Eshté pércaktuar sipas retorikés klasike si “mbretéresha e tropeve”.
Né themel ajo ndértohet mbi bazén e asosacionit t& mendimeve. Krijohet
duke ia pérshtatur njé sendi fjalén qé tregon emrin, cilésiné ose veprimin e
njé sendi tjetér, me té cilin ka ngjashméri.

Shembull: “Pastaj ai i kishte théné se shumé gytetet né boté kishin
pasur pérballé Kalin e tyre té Drunjté dhe fakti qé né kohén e tanishme flitej
kaq shumé pér té, kjo do té thoshte se Kali i mocém ishte shfagur pérséri.
S’ka_réndési se éshté né formé fugoni, apo zyre, apo veture geveritare,
vazhdo ai. Ai éshté shfaqur atje dhe kjo éshté kryesorja. Mé kupton, Leni?
Dubhet té jesh i verbér qé té mos e shikosh.”**®

%7 Edi Rama: “Vij nga e ardhmja, kundérshtarét nga e shkuara” tek e pérditshmija
shqiptare “Panorama”, e shtuné, 17 shkurt 2007, fq. 4.
?28 Ismail Kadare: “Rénia e Trojés” te “Koha e shkrimeve”, vep. e cit., fq. 126.
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Késhtu, pérmes saj ndértohen struktura t& téra impliciti né tekst.

b. Ironia

Arsyetimi i absurdes fillon duke supozuar té vérteté njé fjali A, pér té
treguar se rrjedhojat € saj jané kontradiktore dhe pér té kaluar prej kétej nga
njé e vérteté jo-A. Kjo do té thoté se ne pranojmé momentalisht njé tezé té
kundért me até qé né fakt synojmé t& mbrojmeé. Dhe pér ta béré kéte, pra pér
t& argumentuar kundérshtiné e njé teze t€ kundért, ne ndjekim dy rrugé:

1. ose e pranojmé pérmes nj€ mohimi té pastér,
2. ose e ironizojme até.

Kuptohet q€ procedurat argumentuese nuk jané t& njéjta. Késhtu,
mohimi i pastér dhe i thjeshté¢ hedh poshté njé thénie, duke pérdorur njé
operator t&€ jashtém, ndérsa ironia ka aftésiné ta hedhé poshté pa pérdorur
mjete eksplicite. P.sh., thénies: “Fakti q¢ dikush merr frymé me shpejtési,
Eshté njé shenjé qé ai ka ethe”. mund t’i kundérvihet thénia: “Dikush mund
& marré frymé me véshtirési, edhe pa pasur ethe”. Pra, argumenti né thénien
¢ paré Esht€ i k.undérshtueshéfn né thénien e dyté dhe kjo qartazi béhet
pérmes konektorit edhe. Ky lloj arsyetimi fillon me figurén e ironisé. Ironia
bén t& mundur apo nénkupton t&€ kundértén e asaj g€ ne themi, apo ndiejmé.
Kur ne themi: “O, sae dua até njeri!” e né ndihmé t& késaj thénieje vjen dhe
intonacioni — kur jemi né rastin e ligjérimit t& folur, ose shenjat grafike si:
pikécuditésja apo thonjézat — kur jemi né rastin e ligjérimit t& shkruar,
vetvetiu kuptojmé “Nuk e dua aspak até njeri; Kam antipati pér t&; E
urrej”- Njé lloj mjet i shpeshté ekstralinguistik g€ e shogéron &shté dhe njé
lloj buzéqeshje e vazhdueshme. Njé formulim ironik nuk é&shté sigurisht i
njéjté sikurse me njé formulim & génjeshtért, pérderisa nuk ka synim qé t&
merret “si i vérteté”. Ironia na lejon t& mos génjejme, kur flasim pér digka,
qé éshté e pamundur pér t’u théné drejtpérdrejt. Pasi, né rastin se nése do té&
na duhet flasim pér digka qé. €shté e pamundur ¢ flitet, atéhers natyrshém
nuk do té arrinim t& shmangnim t€ génjyerit. Kjo na bén t& pohojmé se ironia
gshté né shérbim t& s€ vertets, apo t& paktén ajo i shérben pér ta zvogéluar
prirjen pér t& génjyer. Ndaj shpesh cilésohet si njé lloj kodi i dyfishté.

Pér sa mé lart, kemi kété tabelé pérmbledhése:
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Tabelanr. 7

Giendjae 'Mesazh i Statusiivérteté Synimi i t&
imodalitetit thjeshté | thénit __ -
E Moti éshté i E vérteté Pér té
drejtpérdrejté/ bukur. (Moti &éshté¢ i informuar
Faktike bukur.)
Mol &h® i Ememe  Pér té béf
o ‘E (Moti éshté¢ humor
L S | I _.‘E,Dnetr!) _ .
Génjeshtér Moti é&sht¢ 1 E rreme Pér té
bukur. (Moti éshté génjyer
tmerr!)

Ironia shpérfaget jo vetém n& mjetet gjuhésore qé ne pérzgjedhim,
por njéherazi edhe pérmes tonit dhe ngjyrimit t& zérit gjaté ligjérimit té folur.

Shembull: “C’kuptim ka t'i kundérvihesh mafies, kur ajo éshté njé
Jaktor aq i réndésishém né ekuilibrin tong ekonomik e kohezionin toné politik
e shpirtéror? Sa mé shumé kalon kohaq, aq mé shumé po bindem se pa mafien
ne nuk kemi jeté. Ajo na garanton repdin, ajo na garanton ekonominé,
zhvillimin..."™

c. Pyetja retorike

Eshté njé pyetje formale, ku veté lokutori nuk pret té marré
pérgjigje, vetém sa déshiron t€ shpreh& qendrimin e vet. Ky qéndrim emeton
emocione t& ndryshme, si: dyshim, mosbesim, indinjaté, zemérim etj. Krahas
pyetjeve retorike qéndron edhe pérgjigija retorike, e cila vetém formén e ka
afirmative, kurse brendia e saj njihet si rrjedhojé e natyrshme e asaj qé éshté
pohuar mé sipér.

.thembffll: “Ra njé shi qé marros; dynjané, shkroi dikur né njé poezi
D Agolli. Té gjithé ata qé u lagén lgjthiten ne cast. Pér té zezén e vel, njéri,
ge € m.banle veten 1€ mencém, u fut nén strehé dhe shiu s'e zuri, po dhe
marrézisé i shpétoi. Por e kegja erdhi me pas: t¢ gjithé té lajthiturit filluan ta
tregojné me gisht até qé s’ishte marrosur, sepse vetém ai kishte mbetur
ndryshe. C'té_bénte, vecse 1€ lutej qé 15 perseritej dhe njé heré shiu i

* Artikulli me titull: “Pérpjekja” nga Fatos Lubonja, tek e pérditshmja shqiptare
“Standard”, e shtuné, 10 gershor 2006, fq. 35.



Rreth argumentimit dhe tekstit argumentues né gjuhén shqipe 131

marrézisé, qé té bashkohej edhe ai me té marrét dhe té mos e pérgeshnin
59230
mél”

d. Pérséritja

Eshté njé tjetér element mbizotérues né tekstin argumentues. Pérmes
saj arrihet fuqizimi i mendimit, duke synuar té theksojmé até cka &shté mé e
réndésishme.N& kété rast ka réndési t€ madhe edhe tonaliteti i zérit q& e
shoqéron.

Shembull: “E pérqafova. Do té kisha dashur t’i thosha disa fialé
pérgézuese. Do té kisha dashur t€ qéndroja e dérrmuar mes gjithé atyre
njerézve. Do té kisha dashur t'i tregoja ndonjé histori té kéndshme pér
Sfémijériné toné dhe pér krenariné qé ndieja duke e paré ashtu, té adhuruar
nga té tjerét. Do té kisha dashur t'i shpjegoja se duhet té largohesha
menjéheré pér 1€ kapur autobusin e fundit pér né Saragosé.

Do t& kisha dashur”.?*!

e. Litota

Esht¢ figura pérmes sé cilés lokutori pohon digka, por
domosdoshmérisht pérmes mohimit & pohimit. Ky lokutor pretendon t&
thoté mé pak, por me synimin pér t& shprehur né ményré t€ nénkuptuar mé
shumé.

Shembull: “Por kjo kérkon né ményrén mé té specializuar, njohjen e
poetikés sé brendshme té veprés letrare, kérkon njé profesionalizém té
spikatur, ¢ka uné dyshoj se ne mund ta béjmé tani pér tani.?*?

5.8. Roli i intonacionit dhe i efekteve grafike n& tekstin argumentues

Intonacioni luan rol t& vecanté né tekstin argumentues, kryesisht t&
formés sé folur, pa pérjashtuar edhe até t& formés sé& shkruar. Kur teksti éshté
i formé&s verbale, lokutori v€ né pérdorim krahas shenjave té pantonimisé
(gjestet, mimika etj.,) edhe z&rin e tij, n& ményré q& t& ndikojé mé tepér tek
auditori. T¢ tilla argumente t& llojit ndjesore, luajné njé rol t& veganté gjaté
ligjérimit t&€ lokutorit. Intonacioni (uljet dhe ngritjet e zérit nga ana €

239 Monika Stafa: “Sharlatanét”, tek e pérditshmja shqiptare “Shqip”, e mérkuré, 29
gusht 2007, fq. 28.

#! Paulo Coelho: “Ng breg t& lumit Piedra u ula dhe qava”, te “Pérkthime”, 111,
sjellé n& shqip nga Nonda Varfi, vep. e cit., fg. 154.

»2 Floresha Dado: “Pse duhet rishkruar historia e letérsisé shqipe?”, tek e
pérditshmja shqiptare “Panorama”, ¢ héng, 10 shtator 2007, fq. 25.
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\okutorit) €shté 1 lidhur ngushtésisht me aspektin e patosit. Kjo ulje - ngritje
e zérit g€ mund té vijé si né formé té kontrolluar nga ana ¢ lo_k-utorlt, ashFu
dhe té pakontrolluar, ndikon né ngjalljen e njé emocioni pozitiv a negativ
(varet nga situata) t& veté auditorit. L

Por, né rastin kur ky lloj teksti na paraqitet i shkruar, atéher€ kjo ulje
- ngritje zéri, faktohet:

I. Me fjalé:

“ - Ajo qé mé ka ngjaré mua, - vijoi té flasé K., i cili uli pak zérin e
Véshtroi fytyrat e njerézve té radhés s¢ paré dhe fjala e tij u di""_" Gal'e 12 -egulft'..
- Ajo qé mé ka ngjaré éshte Hjé rast i veganté, jo aq i réndésishém clz’he uné
nuk e vlerésoj shumé; po éshte shenjé e veprimeve qé pérdoren ndaj shumé
1€ tjeréve. Pér kété po luftoj, jo pér veten. o

Pa e kuptuar kishte ngritur zérin. Dikush duartrokiti nga njé ané e
sallés duke i ngritur duar lart e thirri- T
- Té lumié! Pérse jo? Te lumté, 1é lumté, shumé miré.””™

I1. Me anén e pikésimit dhe efekteve grafike ku pérfshihen:

a. shenjat e pikésimit: Piképyetja, pikéguditésja, trepikéshi;

b. thonjézat )

c. shkrimi i fialéve me shkronja té médha e ¢ vogla, shkrimi i tyre né
Jormé té drejté, 1é pierrét (italic), 1é theksuar apo té nénvizuar.

a. Cdo shenjé pikésimi q& vendoset né fund té thénies, shpreh njé
intonacion té caktuar: pohor, mohor, pyetés, thirrmor apo tllje§llt t?
papérfunduar. Ndryshimet dhe variacionet drejtshkrimore ngjallin reagime te
ndryshme emocionale, t& cilat Pérkojné me ndryshimin e intonacnomt-kuf
teksti paragitet i folur. Nga téresia o shenjave té pikésimit po ndaIeml‘ né
veganti te trepikéshi, si njé nga shenjat e pikésimit qé& lidhet me néntekstin e
tekstit. o

Tf'epikésl?f éshte Shcnjé pikésilni, qé nénkupton Il_]C HOj n]end?r{]l t?
léné pérgjysmé. Trepikéshi shta njé nga format e shprehjes sé implicm.t né
veté tekstin argumentues. Ky i fundit mund t& gérshetohet edhe me lloje t?
tjera tekstesh. Si rrjedhojé sekuencat ¢ tipit argumentues mund t’i gjejme te
pranishme pér shembull edhe né njé tekst narrativ. Lokutori né shembulllr}.e
méposhtém argumenton, duke léng ts nénkuptohet digcka né fund: “Mumf 1.11.:.
them se pas atyre qé dégjova, giendja nuk mé duket ag e réndé. Jo, jo. E-Shfe
e vérteté se jeni i arresiuar, por jo sic grrestohet njé vjedhés. Kur njeriu

33 Franc Kafka: “Procesi”, vep. e cit., fg. 53,
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arrestohet pér vjedhje, kjo éshté gjé e kege, kurse ky lloj arrestimi...”* Pra,
ky éshté njé lloj arrestimi absurd né fund té fundit.
Trepikéshi mund t€ gjejé shprehjen e vet edhe pérmes njé elementi
jogjuhésor:

“Até hop né paradhomé u dégjua njé rrapéllimé, sikur po thyheshin
pjata. Té gjithé mbajtén vesh.

Po shkoj té shoh njéheré si éshté puna- tha K. dhe u nis pa u ngutur,
a thua se donte t'u jepte rastin qé ta ndalonin.

Kur u gjend né paradhomé dhe po mundohej té shquante gjé né
errésiré, kapi dorezén e derés dhe ndjeu se mbi dorén e tij u mbéshtet njé
doré mé e vogél dhe dera u mbyll. Ishte infermierja qé po e priste.

Nuk ka ndodhur gjé - murmuroi. - Pérplasa njé pjaté né mur, gé ju
1 dilnit.”"™>

b. Thonjézat jan€ shenja grafike né njé tekst t& shkruar. Fjalét e véna
q‘e’l]imtazi mes thonjézash, (pérjashtojmé rastin e citimeve apo referimeve),
nénkuptojné gjithnjé njé néntekst tjetér kuptimor t& asaj ¢ka thuhet. Kur
lokutori déshiron t€ shprehé dicka t& kundért t&¢ asaj q¢ mendon, ose t&
shprehé dicka me ironi, atéheré ai i vendos fjalét e tij né thonjéza: “...Po né
kété fluturim té cuditshém qé mund té shémbéllehet vetém me Meksikén dhe
me republikat e tjera té Amerikés sé Mesme, njé grusht njerézish né Shqipéri
Jané mundur té mbajné e té shtojné rrogat e tyre dhe té rriné té patundur né
mes 1é furtunave. Kéta njeréz jané té vetéquajturit “eksperté”. Shqiptaré dhe
“cksperté ”! Po “eksperté” né ¢'degé? Né gjithé degét e botés, - dhe né ca té

tjera pérvec t& gjithéve”.**®

c. Shkrimi i fjaléve géllimtazi me shkronja t&€ médha apo t& vogla, té
drejta a t& pjerréta, t€ zeza a t€ nénvizuara, luan njé rol mjaft domethénés né
tekstin argumentues t€ shkruar. Ményra e ndryshme e paraqitjes sé fjaléve
lidhet me njé funksion té caktuar, funksion ky q& mund t€ jeté: ironizues,
pércaktues, vegues etj. Secila ményré krijon efekt dhe njéherazi térheq
vémendjen pérgjaté leximit.

Mé poshté po marrim njé shembull t& pérgjithshém, ku vérehet
pérdorimi i t& gjitha mjeteve pér sa shtjelluam mé lart.

24 Franc Kafka. Po aty, fq. 32.
2% Pranc Kafka. Po aty, fq. 113.
236 Fajk Konica: “Vepra”, shtépia botuese “Naim Frashéri”, Tirang, 1993, fq. 234.
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“Ora e fundit, Berishés i thahet shatérvani, Basha hap pusetat””’

Tirané - Lajmi i orés sé fundit

“Inaugurimi mé i fundit i Berishés ka pasur t& njéjtin fund si edhe t€

tjerét. Shatérvani ka ndérpreré hedhjen e ujit pérpjeté rreth orés 20:00 -
20:30, njé gj& e paralajméruar nga kriza e vazhdueshme pér ujé té pijshém né
keté zong, si né gjithé Tiranén. Pér té mos e 1éné shatérvanin thaté q& né
fiitén € paré t€ inaugurimit té tij, &shté dashur ndérhyrja e punétoréve, té cilét
jan€ detyruar t& hapin pusetat né dy krahét e rrugés pér té rregulluar
“defektin e vogél”. Kané véné né puné gjeneratorét dhe i jang rikthyer
shatérvanit, shiriti i & cilit &hté preré vetém pak oré mé paré nga
kryeministri. Nj& pung tjetér shkel e shko, thjesht pér efekt fushate g&
nqlrxshe nga zhveshje, nga asfalti, két¢ heré éshté shfaqur me ndaljen e
mjetit. K&té sektor e mbulon vetém Berisha”.
) Ne tekstin e mésipérm, vémé re se autori nuk ka thjesht géllim t&
informojé, por t& véré né dukje e té ironizojé njé fakt. Q& ta béjé kété, ai
perzgiedh fjalét duke i veshur me njé ngjyrim té caktuar emocional.
Perd°!“{“ 1 tyre me kété vleré dhe né njé kontekst t& caktuar shkakton
dukuring e implicitit. Konkretisht, kjo duket qé né& titull: shterimi i
shatérvanit t& porsangritur, emeton néntekstin e shterimit, marrjes fund t&
qe\:ensé Berisha. Né shérbim t& vlerés kontekstuale qé marrin fjalét, autori
nflert.l.yn edhe me treguesit e tjers ndihmues: thonjézat apo shkronjat e
pjerreta, & cilat pérgojng domethénie dhe efekt té caktuar — ironi. “Pér ¢
mos e Iéné shatérvanin thate qé né ditén e paré 1€ inaugurimit 1€ tij, éshté
dashgr ndérhyrja e punétoréve, té cilét Jjané detyruar té hapin pusetat né dy
krahét e rruges per té rregulluar “defektin e vogél”.

7 E pérditshmja shqiptare “Zéri i popullit”, e shtuné, 17 shkurt 2007, fq. 16.
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KREU VI

ANALIZA PRAKTIKE DHE KESHILLA METODOLOGJIKE

6.1. Tipologjia e planeve argumentuese

Pér t& béré analizén e njé teksti argumentues sipas perspektivés s&
Retorikés sé re, do té thoté t€ analizojmé njé shumési faktorésh qé marrin
pjesé né tekst. Cdo lloj teksti ka natyré dhe strukturé komplekse. Pér
rrjedhojé kuptimshmeéria rreth tij &shté e tille.

Né tekstin argumentues gjithé analiza e mendimit vértitet rreth
argumenteve dhe kundérargumenteve. Mandej kjo analizé filtrohet deri né&
konstruktet gramatikore sipas skemés: Kush flet?; Kush éshté autori?; Cfaré
thot&?; Cfaré autoriteti ka pér ¢éshtjen pér té cilén flet?; Kujt i drejtohet?,
Pér cfaré tipi auditori éshté menduar (shkruar) ky argumentim?; Kundér kujt
eshté?

Té gjitha pérgjigjet e kétyre pyetjeve vijng me vénien né zbatim t&
procedurave dhe strategjive t& ndryshme argumentuese q€ pérdor autori i

tekstit, pér t& pgrashtruar € pér t& ndikuar te lexuesi a dégjuesi. Cdo strategji
argumentuese lidhet me njé plan t& caktuar.

Dallohen kéto tipologji planesh:

a. plani analitik - parashtron t& dhénat e njé teze, pa e diskutuar até
(konstatimi 1 tezés/ shkaqet/ zgjidhjet ose pasojat)

b. plani dialogjik (krahasues) - pérqas tezén e autorit me njé a mé
shumé teza

c. plani dialektik - lejon njé diskutim (tez&/antitezé/sintez&)

a. Né planin analitik dallojmé njé strategji t& llojit didaktik t& autorit
¢ tekstit. Kjo lloj strategjie ka si funksion pérligjjen e qéndrimit, t&
piképamjes dhe synon t& sqaroj? lexuesin e ta b&jé até t& gjykojé. Dallohet
nga pérdorimi i konektoréve logjiké dhe nga pérdorimi i argumenteve t& tipit
logjik.

Shembull

“Té gjithé duan té jetojné té lumtur, vélla Galioni, por, kur duhet té
qartésojné se ¢faré e bén jetén té lumtur, u vagéllohen syté. Eshté kaq e
véshtiré té kalosh njé jeté té lumtur, sagé sa mé shumé mundohemi ta
kérkojmé até, aq mé shumé na largohet, nése nuk kemi zgjedhur rrugén e
duhur. Kur rruga pastaj, na ¢on né drejtim té kundért, pikérisht shpejtésia
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béhet shkas qé té largohemi akoma mé shumé nga lumturia. Prandaj,
fillimisht duhet té vendosim se ku duam té shkojmé, pastaj té shohim se cilén
rrugé té zgjedhim pér ta gjetur sa mé shpejt lumturiné. Gjaté udhétimit do ta
kuptojmé, se sa ecim ¢do dité dhe sa i jemi afruar asaj drejt sé cilés na shtyn
déshira e natyrshme, nése kemi zgjedhur rrugén e duhur...

Askush nuk mund té jeté i lumtur nése nuk ka njé mendje té shéndoshé dhe
askush nuk ka njé mendje té shéndoshé nése déshiron digka gé do ta démtojé
até. I lumtur éshté ai qé ia beson arsyes gjithé drejtimin e jetés sé tij; i
lumtur éshté ai qé éshté i kénaqur me gjendjen e tij, cilado qofté ajo, dhe i
mjaftojné ato qé ka.”***

b.Né planin dialogjik dallojmé njé strategji té llojit deliberativ t&
autorit t& tekstit. Ky lloj ka si funksion t& shqyrtojé dy teza té kundérta, t&
pérzgjedhé midis dy zgjedhjeve t¢ mundshme, népérmjet njé arsyetimi té
argumentuar. Dallohet nga pérdorimi i pyetjeve, nga efektet e paralelizmit si
dhe nga argumentet logjike.

Shembull

“Historiografia komuniste, Pérveg shtrembérimit, deformimit dhe
Yetérsimit té fakteve historike, cka éshté njé formé e njé manipulimi banal té
historisé, paraqiti njé 1& vérteté, té vetmen té vérteté té pakundérshtueshme,
1€ hartuar nga qendra dhe institucione shkencore gé do pérligjnin kété té
vérteté. Fill pas késaj e vérteta do té pérhapej né institucionet e arsimit ku
do té ndodhte indoktrinomi dhe ngulitia e késaj té vértete né mendjen e
shqiptaréve pér breza me radhé. Pushteti totalitar nuk mund té legjitimohet
vetém pérmes dhunés, i nevojiten dhe mitet e themelimit, simbole Dér té
legjitimuar vijueshmériné né pushtet. Mbase, si njé trill i fatit, institucionet
kombétare té pérpunimit té dijes né Shqipéri, sikurse Akademia e Shkencave
apo Instituti i Historisé, jané themeluar bashké me sistemin komunist...
Megjithé pérmbysjen e regjimit, sikurse dhe pérmbysjen e atij versioni té
historisé, ende nuk éshté pérmbysur ményra e té menduarit pér Historiné, si
njé shkencé, e vérteta e sé cilés arrihet me mjete shkencore, racionale dhe
éshté térésisht objektive. ’'mendim qé mbyt ¢do kundérshti, ¢do interpretim
té ndryshém té ngjarjeve! Pér pasojé ekziston vetém ose njé histori e
manipuluar ose njé histori e vérteté. Tashmé gé‘ regjimi komunist ka réné,
nuk mund té keté veg njé Histori té Vérteté..,” %3

3% Seneca: “Dialogjet”, shtépia botuese “Plejad”, Tirang, 2004, fq. 93.
# Sokol Lleshi: “Historia si legjitim i pushtetit” tek e pérditshmja shqiptare “Koha
Joné”, e héng, 10 shtator 2007, fq. 15.
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c¢. Né& planin dialektik dallojmé njé€ strategji t& llojit polemist t& autorit
té tekstit. Me anén e kétij lloji autori denoncon njé rrethané a ideologji.
Dallohet nga pérdorimi i hiperbolés, enumeracionit, krahasimit, metaforés,
termave zhvlerésues, aliteracionit, apostrofit dhe pyetjeve retorike.

Si shembull mund té sjellim debatin Kadare - Qose?®’. Ky debat, i
nisur nga njé “sprové” e Kadaresg, njé libérth q&€ arsyetonte rreth identitetit
kombétar t& shqiptaréve (Identiteti evropian i shqiptaréve — sprové, 2006) u
pérshkua nga njé seri akuzash e kundérakuzash né planin moral, intelektual e
politike mes shkrimtarit Ismail Kadare dhe akademikut Rexhep Qosja. N&
kundérshtim t& tezé€s s& Kadares¢ se identiteti i shqiptaréve &shté
peréndimor, vjen teza e Qosjes, sipas t€ cilit identiteti shqiptar é&shté
simbiozé e ndikimit peréndimor dhe atij lindor, simbiozé e ndikimit krishteré&
dhe mysliman. Ja disa fragmente t& késaj polemike:

Kadare...
Pér identitetin

“Askush nuk mund té jeté aq naiv sa té mos e kuptojé se njé identitet
i ndaré éshté njé komb i ndaré. Askush s'mund té jeté aq i ngathét nga
mendja qé 1€ mos e kuptojé se pérjashtimi i gjysmés ose shumicés sé kombit
shqiptar nga identiteti evropian, do té thoté pérjashtim nga Evropa. Dhe
pérjashtimi nga Evropa nuk éshté larg débimit nga Evropa. Ky nuk éshté as
pérfundim teorik e as filozofik. Kombi shqiptar, pérpara se ta lexojé né libra
¢ ka ndier né€ mishin e tij kété lemeri....”

Qosja...
pér identitetin

“Kemi shqiptaré me identitet katolik, shgiptaré me identitet
ortodoks, shqiptaré me identitet mysliman, shqiptaré me identitet protestant
dhe shqiptaré me identitet ateist, por té gjitha kéto identitete té veganta, mé
té ngushta, mé té vogla, né saje té té pérbashkétave té pérmbajtura né secilin
prej tyre bashkohen né até pérgjithési_rgé, né até té pérgjithshmen, né até té
térén qé i themi IDENTITETI KOMBETAR SHQIPTAR. Ai qé i ka té qarta
kéto, ai qé ka kuptim pér marrédhénien e té vecantave me té pérgjithshmen,
nuk do té akuzojé se po ndan shqiptarét né té krishteré dhe né myslimané...”

Mé poshté po paragesim tri analiza konkrete té teksteve
argumentuese q¢€ i kemi marré pér efekt studimi.

240 Shih t& pérditshmet shqiptare: “Shekulli”, 17 maj 2006; “Shqip” 10 - 11 gershor,
2006 si dhe nyjen:
http://www.zeriyt.com/aktualiteti-shqiptar/debati-mbi-identitetin-e-shqiptareve-mes-
qoses-dhe-kadarese-t30174.0.html
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Teksti 1.

2241

Po japim lajmet! — shkruar nga Ylli Manjani

Késhtu, né kété tekst komunikues vémé re se kemi dy palé:
shkruesin dhe marrésin, t€ cilét krijojné njé aktivitet té gjallé ndérlidhés, dhe
jo thjesht njé proces njékahésh t& pércaktuar nga Saussure-i: “njé mesazh, i
cili pércillet nga njé folés aktiv tek njé dégjues pasiv.”*** Né kété artikull,
artikullshkruesi ka pér qéllim jo thjesht t& pasqyrojé gjendjen reale té
politikébérjes né Shqipéri, por t& véré né lojé e té pérqeshé té gjithé faktorét
pjesémarrés ¢ késaj politike, e kété e bén jo né ményré té drejtpérdrejté, por
duke iu veshur elementeve gjuhésore petkun e ironisé e qé& shpesh shkon deri
né sarkazém. Duke shigjetuar njé subjekt t& vetém, autori shigjeton
fenomenin né térési — monopolizimin q& i &shté béré politikés shqiptare né
térési nga njé parti-subjekt e vetme. Ja thénie tipike:

- Kolektivat punonjése té punésuar nga PD-ja, ia kané arritur me sukses
1€ na zhysin né ervésiré té ploté.
- Ministri i Ekonomisé na njoftoi me transparencé té ploté se situata
energjitike pritet 1é jeté mé e zezé sesa ¢’e kishim menduar.
- KESH e blen energjiné té paktén trefish mé shtrenjté se geverisja e
korruptuar socialiste.
- Né kuader t¢ luftés kundér informalitetit ¢do biznes bén miré té paguajé
ndonjé leké nén dore qé té kryejé ndonjé puné tek administrata e
shérbesave,
- Nuk duhet té¢ harroni se kéte muaj administratén e gjeni né zyré deri né
orén 13.00. Thuhet se me rastin e reduktimit 1& orarit 1€ punés ka edhe ulje
tarifash né bursén e korrupsionit. Kété gjé na e déshmoi edhe marréveshja
mé e fundit qé ministri i Transportit lidhi me shogatén e ndértuesve, ku 1é
dy palét pranuan se korruptojné me sukses njéra-tjetrén.
- “Top Channeli” 5 paguajé 12 milioné euro né kémbim té fjalés sé liré.
- Pavarésisht ndonjé mangésie rutiné si p.sh., pérhapje sémundjesh,
mungesé ilagesh apo personeli mjekésor, punét i kemi miré shumé.
- Spitalet pritet té permirésohen edhe mé shumé deri né mbylljen
pérfundimtare té tyre,

Mbi bazén e mjetit ironi, organizimi ligjérimor i t& gjithé tekstit

Eshté i bazuar né€ procedimet e méposhtme argumentuese:

241 E pérditshmja shqiptare “Shqip”, e diel, 5 gusht 2007, fq. 10. Teksti i ploté mund
té gjendet gjithashtu né nyjen:
http://www.scribd.com/doc/7350186/Gazeta-Shqiptare-58

2 Ferdinand de Saussure: “Kursi i gjuhésisé sé pérgjithshme”, shtépia botuese
“Dituria”, Tiran€, 2002, fq. 148.




Rreth argumentimit dhe tekstit argumentues né gjuhén shqipe 139

Analogji

- Pas gati 10 vjetésh Majlinda Bregu rijep lajmet ¢do fundjavé né
televizione... Ashtu si edhe né vitet '92 — '97 Majlinda vazhdon té na japé
lajmet.

Ballafaqim

- Evropa na do mé shumé se e njéjta periudhé e vitit té kaluar dhe shumé
mé shumé se nén geverisjen socialiste.

- KESH e blen energjiné té pakién trefish mé shtrenjté se_geverisia e
korruptuar socialiste.

- Vjedhjet né rrjet kané pésuar progres té ndjeshém, né krahasim me
periudha té ngjashme té geverisjes socialiste.

Klasifikim

- Ministri i Ekonomisé na njoftoi me transparencé té ploté se situata
energjetike pritet té jeté mé e zezé sesa ¢’e kishim menduar.

- Nga Drejtoria e Ujésjellésit, u njoftuam se gjysma e Tiranés té paktén ka
24 oré ujé pa ndérprerje.

- Biznesi éshté shumé heré mé i lumtur se e njéjta periudhé e vitit té
kaluar.

- Thuhet se me rastin e reduktimit té orarit té punés ka edhe ulje tarifash
né bursén e korrupsionit. Kété gjé na e déshmoi edhe marréveshja mé e
fundit qé ministri i Transportit lidhi me shoqatén e ndértuesve, ku té dy
palét pranuan se korruptojné me sukses njéra-tjetrén.

- Media e liré ka pasur zhvillime té papara. Né kuadér té luftés kundér
piraterisé televizive, u vendos gé “Top Channeli” té paguajé 12 milioné
euro né kémbim té fjalés sé liré.

- Punét né shéndetési i kemi vaj. Spitalet pritet t& pérmirésohen edhe mé
shumé deri né mbylljen pérfundimtare té tyre.

Pérkufizim

- Fundja ¢’réndési ka kjo kur sipas Majlindés, Evropa na do késhtu sic
- Mé miré se kag nuk mund té béhet.

- Kot nuk thoné turk milet pis milet.

- L kemi punét shumé shumé miré.

- Punét i kemi miré shumé.

- Pérfundimisht jemi shumé miré.
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- Ashtu si edhe né vitet '92 — '97 Majlinda vazhdon té na japé lajmet. Ju
flet geveria! Lajmet mbaruan me sukses. Tani zgjohuni se nuk flihet kaq
giaté!

Pér t&€ mbéshtetur interpretimin e vet ¢ q€ mendimi i tij t& béhet sa
mé i besueshém, autori i tekstit fut né shérbim elementet bazé si provat, té
dhénat apo shembujt. Konkretisht:

- ...Pas tre korrikut 2005 ia kané arritur me sukses 1€ na zhysin né errésiré

té ploté.
- ..KESH e blen energjiné té paktén trefish mé shtrenjté se qeverisja e
korruptuar socialiste.

- ..Shqipéria né moshén e internetit u sqarua njéheré e miré se
transparenca kushton té paktén edhe njéheré aq sa ¢mimi i shitjes sé
kompanisé. Po fundja kjo nuk ka réndési, se djali i Kryeministrit té
Shgqipérisé (kushdo qofté) éshté gjithmoné drejtor né Telekom.

- Kété muaj administratén e gjeni né zyré deri né orén 13.00.

- “Top Channeli” té paguajé 12 milioné euro né kémbim...

- Turgia edhe njéheré si pérheré na i prishi planet e qeverisé soné pér té
shitur armé aty ku s duhet...

- Majlinda nuk tha asgjé se e kishte sqaruar mé sé miri Luli i Ministrisé sé
Jashtme. Ky i fundit doli shumé i lodhur nga njé debat né media me
Nishanin e Ministrisé sé Brendshme...

- ...Kohét e fundit po tronditet baza e qeverisé pér shkak té frikés sé
Xhuvelit pér ndryshime qeveritare dhe kérkesés sé Dules pér disa shtesa e
ndryshime né qeveri. “.. .Ministrit (t¢ shéndetésisé) i del koha edhe pér té
qaré hallet e reformés né drejtési, apo pér té eméruar ndonjé demokristian
zévendésprokuror té Pérgjithshém.

Pér té arritur q€llimin e vet, autori i tekstit v&€ né pérdorim gjithashtu
njé séré mjetesh shtes€. Konkretisht, kundérthéniet, - tipike kéto n& njé tekst
argumentues, gjejné shprehjen e vet qysh né fillim me fjaling:

Njé mirési e pérgjithshme na ka pllakosur tash 2 vjet geverisje té
partisé sé Majlindés.

Vérehet q€ ka njé logjiké kontradiktore, pasi nga dija joné e
pérgjithshme dimé qé& koncepti ‘mirési’ pérfshin gézimin, t& mirén, begating
e pér rrjedhojé né pérdorim duhet t& shogérohet me folje si: ka, mbizotéron,
rrezaton e t€ tilla syresh, por kurrsesi logjika nuk pranon q&¢ “mirésia té
pllakosé”, pasi folja pllakos mbart né vetvete nuancé térésisht negative.
Keéshtu, menjéheré sa themi fjalén pilakos vetvetiu mendja na shkon tek e
keqja, e liga, e zeza, pse jo deri te morti. Ndaj, sipas kuptimit q& mbart, del
qartazi roli g€ luan ironia né argumentim si dhe efektet qé ajo shkakton: t&
nénkuptojé (diké a dicka) dhe njéherazi ta pérgeshé.

Kalimi g€ bén lokutori n¢ personalizém: partia e Majlindés; djali i
Kryeministrit ¢ Shqipérisé; Luli i Ministrisé sé Jashtme; Nishani i
Ministrisé sé Brendshme, €sht€ njé tjetsr mjet né funksion té ironisé e qé na
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con drejt implicitit t& tekstit: njé parti q€ €shté personalizuar nga njé grusht i
vogél njerézish dhe aspak njé parti né interes té t& gjithéve e pér té gjithé
popullin.

Mjet tjetér domethénés éshté prania e shumésisé sé zérave, ku krahas
lokutorit ndérhyjné edhe zérat e tjeré (dukuria e polifonis€). Akti kumtues,
qofté veté akti ilokutor né pérgjithési ose akti i argumentimit n€ veganti,
paraqitet si prodhim i njé entiteti i lokalizuar qarté, q& €shté lokutori. Kur
kemi folur pér aktin kumtues kemi folur pér pranin€ e njé dikotomie: thénés
- lokutor. Kumtuesi (thénési) éshté pérgjegjési i aktivitetit ilokutor, ndérsa
lokutori éshté vetém pérgjegjés i aktit lokutiv. Lokutori né tekstin konkret qé
po analizojmé, paraget né¢ aktin e tij kumtues disa kumtues (thénés).
Konkretisht:

Majlinda nuk tha asgjé se e kishte sqaruar mé sé miri Luli i
Ministrisé sé Jashtme. Ky i fundit doli shumé i lodhur nga njé debat né
media me Nishanin e Ministrisé sé Brendshme, i cili insiston ende té
nénshkruajé né emér té qeverisé marréveshjen pér vizat. Meqé dolém te
vizat, Majlinda na njofton se i kemi punét shumé shumé miré: Ju flet
geveria!

E réndésishme &shté t& kuptohet & lokutori merr né ngarkim fjalét,
por jo piképamjen g€ ato supozojné. Pé&rmes pohimit t& thénieve t& thénésve
dhe veshjes s& tyre me petkun e ironis€, lokutori synon t& arrijé njé efekt:
marrési 1 aktit t& komunikimit (lexuesi) t& nénkuptojé té kundértén e asaj cka
veté ky autor (dhénési) thoté. Dhe két€ e bén jo vetém né ményré té
térthort€, pérmes ironis€, por edhe drejtpérdre;jt:

Nése doni té merrni vesh se ¢'ndodh me té vérteté merrni té
kundeértén e asaj qé thoté Majlinda.

Mjeti i ironis€ gjen shprehjen e vet né tekst edhe pérmes treguesve té
tjeré, si: pérdorimi i llojeve t& ndryshém t& konektoréve, pérséritjet e
vazhdueshme, pérmbysja e rendit t€ gjymtyréve etj.

Konkretisht vegojmé:

- pérdorimin e llojeve t€ konektoréve: aqg miré... sa edhe; pér shkak
té; po heré ... e heré ..., mé miré se kaq; sipas ..., Evropa na do késhtu si¢
Jjemi; po fundja; edhe njéheré si pérheré; megjithése...; pavarésisht; aq miré
sa...; késhtu gé..., pérfundimisht etj. Njé rol mjaft domethénés luan konektori
shumé i pérdorur heré né shkallg krahasore e heré né sipérore:

Evropa na do mé shumé se e njéjta periudhé e vitit té kaluar dhe
shumé mé shumé se nén geverisjen socialiste.; Jemi shumé shumé miré; I
kemi punét shumé shumé miré; Pérfundimisht jemi shumé miré.

- pérdorimin e metaforave: deti kété vit éshté béré kos, prandaj té
marrim nga njé lugé e té shkojmé té hamé; punét né shéndetési i kemi vaj;
zgjohuni se nuk flihet kaq gjaté!; et).
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- pérdorimin e pérséritjeve: lajmet; lajmet e Majlindés; Majlinda
tha; Majlinda nuk tha; Sipas Majlindés; Jemi shumé shumé miré;
Pérfundimisht jemi shumé miré etj.

- pérdorimin e thonjézave: lajmet “profesionale’ té Majlindés;

- apo pérmbysjen e rendit t€ gjymtyréve né thénie si:

Nése doni té merrni vesh se ¢’'ndodh me té vérteté merrni té
kundértén e asaj qé thoté Majlinda; Mé miré se kaq nuk mund té béhet;
Pavarésisht ndonjé mangésie rutiné si p.sh., pérhapje sémundjesh, mungesé
ilacesh apo personeli mjekésor, punét i kemi miré shumé.

Té gjithé treguesit e mésipérm jané mjete qé autori i tekstit vé né
shérbim t& qéllimit t& vet: jo vetém té ironizojé e té véré né lojé palét
shkaktare t& gjendjes politike ku Shqipéria ndodhet, por gjithashtu té b&jé
efekt te marrési i kétij teksti, duke arritur né njé pérfundim: té grishé, té béjé
thirrje pér ndérgjegjésim (aspekti perlokutiv). Dukshém e shpreh ndértimi i
thénies metaforike pérmbyllése té tekstit:

Tani zgjohuni se nuk flihet kaq gjaté!

Teksti 2.

Cmoje votén ténde — shkruar nga Selim Belortaja®*

Ky lloj teksti &shté tekst argumentues, i llojit pérsiatés. E veganta
qéndron se procesi argumentues nuk &shté ndértuar mbi bazén e njé
kundérshtimi me teza dhe antiteza mes dy palésh. Kétu nuk kemi palé
kundérshtare t& shfaqura haptazi, por paraqitja e tyre béhet pérmes logjikés
s€ nj¢ lloj monologjie. Kjo monologji shfaq tri palé (zérat kumtues): veté
autorin — palén e kérkuesit t& votés — palén e dhéndsit t& votés.
Karal;terizohet nga pérdorimi jo vetém i argumenteve logjike nga ana e
autorit t€ tekstit, por njeherazi edhe atyre ndjesore. Procedura q¢ pérdor
autori ndjek vijén e méposhtme logjike:

. Fillimisht subjekti argumentues pozicionon veten e vet qysh né
ﬁ}hm té ligiérimit argumentues me ané té njé qéndrimi hipotetik ndaj
perrpendjes s€ nj€ slogani t& pérdorur pérgjaté fushatés elektorale nga palét
partiake: Shkunde votén!; Mund té visillia edhe thjesht até sloganin trim
rinor gé ¢irret: shkunde votén! Por s’mé vjen gjékund pér mbaré. Njé thirrje
qé s’ia gjej dot fillin e kuptimit.

Mandej i drejtohet palés s& dhénésit té votés, t& ciléve iu drejtohet
heré duke hamendésuar, heré duke paralajméruar e heré duke i pyetur
drejtpérdrejt:

%3 E pérditshmja shqiptare “Gazeta shgiptare”, ¢ premte, 16 shkurt 2007, fg. 23.
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- Mund té shkundésh moliét e dardhat, kumbullat e gershité , hajde ja
edhe mbulesa e ¢argafét... Po votén ¢ne?

- Té pyesin digka pér emrin, vendlindjen, listén, pasaportén,
regjistrin, vendbanimin apo certifikatén ‘e blinduar’ me ...dy té tjera letra
identifikimi! Té kérkojné 1é shkoqisésh bash ato gjéra, qé partité e tyre e
shteti yné i pérbashkét s'i béri e s’i bén dot prej plot...16 vjetésh!

- Dikush té mbérthen nga pélliémba e té lyen gishtin. Pyetja “¢’bojé
éshté kjo e sa kohé mund té mbajé vallé”? — té pérshkon vetiu kujtesén e
mendimin.

- Sa do té donte i ziu kandidat até ¢ast té kishte njé sy mbi letrén e
siglén ténde. C’nuk do 1é jepte ai pér ta ¢uar majén e stilolapsit ténd mu
atje tek rreshti e emri i vet. Sa do té donte sé paku té té péshpériste né vesh
njé premtim pune pér bashkéshorten...

- Né doré pastaj té fusin nja tre letra-formularé me matrica siglash,
emrash e inicialesh.

- Kujdes ama. Pushteti i QYTETARIT zgjat shumé pak.

- Mund 1€ té léré me oré e dité té téra té kalbesh sporteleve pér njé
hipoteké, njé vértetim a njé certifikaté. Mund té té 1éré pa ujé e pa drité kur
té dojé. Mund té shpérdalé plane e projekte ku t’i leverdisé.

pér t& ardhur mandej né pozicionin e atij q& shpjegon, klasifikon, pércakton:

- Pyetja: “C’bojé éshté kjo e sa kohé mund té mbajé vallé”? - té
pérshkon vetiu kujtesén e mendimin. Njé pyetje e paevitueshme, pas gjithé
ii debati e vuajtie né KQZ, mbi bojén, bojatisjen dhe veté...bojaxhinjté.
(shpiegon)

- Ndérsa gishti tregues i ndonjé ndihmés-komisioneri, tregon kah
dhoma e fshehté. Q& né fakt nuk éshté fare dhomé. Shumé mé tepér ngjan me
njé ambalazh kartoni. (pércakton dhe klasifikon)

- Sa do té donte sé paku té té péshpériste né vesh njé premtim pune pér
bashkéshorten, bursé ‘“té jashtme” pér fémijén, vizé Shenghen pér té gjithé
bashké. Asgié nga kéto s’bén dot tashmé. Ky éshté momenti yt dhe vetém yti.
(p'e’rcakton)

- I varfri pushtetar éshté si bleta mashkull. Ai nevojitet e “rron”
kryesisht pér kété cast votimi. Vetém pér riprodhim té pushteteve té tjera.
Pas kétij momenti veté krijesat qé ai sjell né jeté, e braktisin e i largohen.
Situatén né doré e merr makineria e réndé e “nénés mbretéreshé”. Rripat e
ingranazhet e ekzekutivit. Pushteti qé zgjat me vite, qg¢ mbron e riprodhon
vetveten. (pé€rcakton)

- Pasuria jote, fugia pér té béré drejtési, jané vetém ato pak caste.
(pércakton)

- Kétu fillon edhe procesi i vérteté. Kétu ti dhe uné, kushdo nga ne
béhet mé i forté edhe se sa veté pushteti. (shpjegon dhe pércakton)
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- “Ta ¢mosh votén ténde do té thoté té kuptosh mashtrimin, t’i shpétosh
sugjestionit e hipnozés qé shpérndajné llafemédhenjté e grabitqarét e
pushtetit. Té peshosh votén do té thoté té pérbuzésh até qé mendon se mumi
té ta blejé me ¢mimin e njé thesi mielli e ca pako makaronash. Apo qofté
edhe me pagesén e njé liste veresie.” (shpjegon dhe pércakton)

e s& fundmi né momentin final: konkludon.

-Prandaj dhe kémbéngul né timen dhe i them ¢donjérit: pérpara se “ta
shkundésh” té lutem ¢moje votén. Cmoje dhe ... peshoje! Vetém pas késqj ...
léshoje!” "

- Eshté moment i rrallé e i larte pér ty, i dashur qy retar. Eshte
momenti i durimit dhe i kthjelltésisé, i respektit pér veten dhe i pérgj CEJENTE:
Prandaj para se “t'i shkundésh” ato letrat e palosura tek kutia e xhamté ,

para se té léshosh pra pushtetin ténd né duar e ca njerézve jashté teje ...
Cmoje votén ténde!

Pra, gjithé ky proces argumentimi shtrihet né linjén:
hamendésim — dyshim — shpjegim — klasifikim — pércaktim — konkludim

Veté argumentimi gshts pandashém nga akti kumtues. Por kjo nu}<
do t& thot.é se nuk ka argumentim pa akt kumtues, por qé vegorité ¢ akt1F
kumtues jang perberese & aktivitetit argumentues. Jo vetém sepse akti
argumentues i realizuar ng ligjérim &shté njé akt ilokutiv, ashtu si pohimi,
pyetja, urdhri etj., por vecangrisht sepse veté akti kumtues mund té ndérhyjé
né aktivitetin argumentues dhe kjo béhet pérmes njé térésie treguesish. P.sh,,
)€ ¢&shtje mund t& shprehet pérmes formash té ndryshme: njé pyetjeje, njé
deklarate, nj¢ urdhri eti: Mund té ma thuash té vértetén?/Déshiron t€ ma
tl?uash 1€ vértetén?/Do 1 doja qé té ma thoje té vértetén../Do té ishte miré
sz.{cur fé mé .thOje 1€ vértetén./Sq keq gé nuk ma thua té vértetén!/Thuama té
vertete’.n! et). Gjithé sa me lart, lidhet me aktet e té folurit, t& cilat gjejné
shprehjen e vet te foljet, kohgt dhe ményrat e tyre.

* Roli i foljeve

Me qéllim q& autori i tekstit t& bindé marrésin e tij pér domethénien,
vlerén dhe réndésing g€ realisht ka vota né momentin e aktit té votimit,
ligji€érimi i tij vishet nga forma foljore t&¢ ndryshme. Folja &shté element
shumé i réndésishém dhe ¢ pranishme né té gjithé gjatésiné e tekstit.

Dallojmé folje t& tipit: paralajméruese, késhilluese, déshirore e njéherazi
nxitése.
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Paralajmérim me forma foljore né ményrén lidhore

- Té pyesin dicka pér emrin, vendlindjen, listén, pasaportén,
regjistrin, vendbanimin apo certifikatén ‘e blinduar’ me ...dy té tjera letra
identifikimi! Té kérkojné té shkogisésh bash ato gjéra, qé partité e tyre e
shteti yné i pérbashkét s’i béri e s’i bén dot prej plot... 16 vjetésh!

- Dhe fill mbas daljes ténde né rrugé mund té tallet sa té dojé. Mund
té té léré me oré e dité té téra té kalbesh sporteleve pér njé hipoteké, njé
vértetim a njé certifikaté. Mund té té 1éré pa ujé e pa drité kur té dojé. Mund
té shpérndajé plane e projekte ku t'i leverdisé. (paralajmérim me formé
foljore né ményrén lidhore, t&€ shogéruar gjithashtu me folje modale).

Déshiré me forma foljore né ményrén kushtore

- Sa do té donte i ziu kanditat até ¢ast té kishte njé sy mbi letrén e
siglén ténde. C’nuk do t jepte ai pér ta cuar majén e stilolapsit ténd mu atje
tek rreshti e emri i vet. Sa do té donte sé paku té té péshpériste né vesh njé
premtim pune pér bashkéshorten, bursé “t& jashtme” pér fémijén, vizé
Shenghen pér 1€ gjithé bashké.

Késhillé dhe nxitje pérmes formash foljore né ményrén lidhore dhe
urdhérore

- Cmoyji pra kéto ¢aste mbrapa dhomés sé fshehts!

- Té lutem ¢moje votén. Cmoje dhe ... peshoje! Vetém pas
késaj... léshoje!../ Cmaje votén ténde!

o Lidhur mé kategoring e foljeve, njé tjetér tipar q& vémeé re né
tekst, &shté pérdorimi 1 kohé€s sé ardhme p&rmes formave foljore t& sé
tashmes, dhe shpesh kjo € fundif( me vlerén e njé pohimi t& pérhershém. Kjo,
qé autori ta b&jé sa mé aktual. ligjérimin e tij e me qéllim q& t& shtojé edhe
mé shkallén e pérgjegjshmérisé dhe t&¢ ndérgjegjes te veté marrési i kétij
teksti. Konkretisht:

- Né simbolikén e vet, 18 shkurti duket njé dité e madhe. Liafet e
fishekzjarrét mund t€ zgjatin gjithé javén. Né fakt nuk éshté as edhe njé dité e
t6ré. As edhe njé oré e ploté. Eshté vetém puné castesh. Eshté ajo faré
drithérimé e lehté qé na pérshkon té hyjmé né sallén e votimit e pérballemi
me njé rresht komisionerésh.

- Njé rresht i vetém, por me dy grupe fytyrash. Gjysma e qeshur qé
beson se ‘jemi tanét”. Gjysma tjetér hundévarur e syvéngér qé beson se “na
i njeh miré” bindjet kundérshtare. Tre - katér syresh zgjasin duart e flasin
njéherésh. Dy té véngér, dy 1€ qeshur. Té pyesin dicka pér emrin,
vendlindjen, listén, pasaportén, regjistrin, vendbanimin apo certifikatén ‘e
blinduar’ me ...dy té tjera letra identifikimi! Té kérkojné té shkogisésh bash




146 Doc. dr. Edlira Mantho

ato gjéra, qé partité e tyre e shteti yné i pérbashkét s'i béri e s'i bén dot prej
plot...16 vjetésh!..Té tjera ¢aste gjurmélénése vijné mé pas né 18 shkurtin
toné. Dikush té mbérthen nga péllémba e té lyen gishtin.

e Mbizotérojné foljet qé tregojné gjendje apo vendndodhje (foljet
statike) si: s'mé vjen pér mbaré; kémbéngul né timen; éshté; beson; té
pérbuzésh; por njéherazi dhe foljet qé tregojné veprim (foljet dinamike) si: #¢
kérkojné, té mbérthen; té fusin; tregon; 1€ pérshkon; fillon; zgjat; mbron;
riprodhon; té léré; té shpérndaré; té peshosh; té blejé; léshoje.

¢ Fusha leksikore e fjaléve luan gjithashtu njé rol domethénés.
Fjalét, si elemente t& fushés leksikore, vendosen né lidhje sintagmatike e
paradigmatike me njéra-tjetrén. Kjo do té& thoté qé kuptimet qé marrin fjalét
jané té ndryshme, né varési té konteksteve té ndryshme. Nga teksti i
mésipérm vegojmeé:

- Mund té shkundésh mollét e dardhat, kumbullat e gershité, hajde ja
edhe mbulesa e ¢arcafét. Edhe xhepat mund t'i shkundim po ta lypé nevoja.
Po votén ¢ne? C’e miré mund té vijé nga kjo, veté votés dhe pastaj...votimit?
Kur dimé se edhe frutat veté, kur vilen me té shkundur, nuk jané mé pér
pazar. Pas gjysmé ore madje, nuk jané as pér t'i ngréné veté dhe pak mé
voné, nuk jané as edhe ...pér t’i paré... Prandaj para se “t'i shkundésh” ato
letrat e palosura tek kutia e xhamté, para se té léshosh pra pushtetin ténd né
duar e ca njerézve jashté teje, ...cmoje votén ténde!

- Pyetja: “C’bojé éshté kjo e sa kohé mund té mbajé vallé’? - té
Dérshkon vetiu kujtesén e mendimin. Njé pyetje e paevitueshme, pas gjithé
atij debati e vuajtje né KQZ, mbi bojén, bojatisjen dhe veté...bojaxhinjté.

e Pérdorimi i foljeve ndjek heré-heré vlerén e intensitetit t&
veprimit, duke shkaktuar késhtu efektin e shkallézimit. Konkretisht:

- Tre - katér syresh zgjasin duart e flasin njéherésh. Dy té véngér, dy
té qeshur. Té pyesin dicka pér emrin, vendlindjen, listén, pasaportén,
regjistrin, vendbanimin apo certifikatén ‘e blinduar’ me ...dy 1€ tjera letra
identifikimi! Té kérkojné té shkoqisésh bash ato gjéra, qé partité e tyre e
shteti yné i pérbashkét s’i béri e s’i bén dot prej plot... 16 vjetésh!...Té tjera
caste gjurmélénése vijné mé pas né 18 shkurtin toné. Dikush 1é€ mbérthen nga
Ppéllémba e té lyen gishtin.

- Dhe fill mbas daljes ténde né rrugé mund té tallet sa té dojé. Mund
té té 1éré me oré e dité té téra té kalbesh sporteleve pér njé hipoteké, njé
vértetim a njé certifikaté. Mund té té léré pa ujé e pa drité kur té dojé. Mund
té shpérndajé plane e projekte ku t’i leverdisé. Dhe t'ju heqé vizé né cast
nevojave mé jetike pér ty e kolegét e tu votues e qytetaré.

- Ta ¢cmosh votén ténde do té thoté té kuptosh mashtrimin, t'i
shpétosh sugjestionit e hipnozés qé shpérndajné llafemédhenjté e grabitqarét
e pushtetit. Té peshosh votén do té thoté té pérbuzésh até gé mendon se mund

té ta blejé me ¢mimin e njé thesi mielli e ca pako makaronash...
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= Roli i péremrave dhe i ndajfoljeve

NEé tekstin € mésip&€rm rol t&€ réndésishém luajné jo vetém foljet, por
edhe ndajfoljet dhe péremrat. Konkretisht né tekst kemi pérdorim té gjeré té
péremrave vetoré, déftoré, t€ pacaktuar si dhe ndajfoljeve té kohés. Veg,
duhet béré kujdes né pérdorimin e kétyre me funksion heré anafore, heré
deiksisi, si njé rast i veganté edhe ky i referimit. Sipas John Lyons-it:
“Ndérsa tek anafora shprehja paraprijése dhe rimarrja anaforike u
referohen té dyja njé elementi jashtégjuhésor, tek deiksisi tekstual rimarrja
nuk i drejtohet njé njésie tjetér gjuhésore qé, nga ana e vet, ka njé referues
jashtégjuhésor, por i drejtohet njé pjese (ose vendi) té tekstit té kuptuar si
objekt jashtégjuhésor (ose mé sakté metalinguistik).””** Dhe mé pas vijon:
“Dukurité deiktike, duke kryer funksionin e vendosjes dhe té identifikimit té
genieve, objekteve, ngjarjeve, proceseve dhe veprimeve, né raport me
kontekstin hapésinor-kohor té realizuar nga akti i komunikimit, jané mé té
réndésishme se dukurité anaforike, té cilat né thelb do té vareshin nga
dukurité deiktike.”

Konkretisht né tekstin toné:

Né doré€ pastaj té fusin nja tre letra-formularé me matrica siglash,
emrash e inicialesh. Ndérsa gishti tregues i ndonjé ndihmés-komisioneri,
tregon kah dhoma e fShehté. Q¢ né fakt nuk éshté Jare dhomé. Shumé mé
tepér ngjan me njé ambalazh kartoni. Kétu fillon edhe procesi i vérteté. Kétu
ti dhe uné, kushdo nga ne béhet mé i forté edhe se sa veté pushteti.
vémé re se ndajfolja kétu del né rolin e nj& deiktiku dhe jo t& njé anafore. Ky
lloj nuk i referohet njé njésie jashtégjuhésore, sé cilés i jemi referuar mé paré
e qé ky element t& ket€ lidhje identiteti me elementin paraprijés, por né fakt i
referohet gjithé tekstit si shtrirje hapésiré-kohé (paratekstit dhe pastekstit).
Pra, ndajfolja kéfu nuk tregon vendin konkret ku zhvillohet procesi i votimit,
por njé piké té caktuar t&€ veté tekstit.

Mé posht€ po rendisim disa pérdorime t& tjera péremrash dhe
ndajfoljesh heré né rolin e anaforave e heré té deiktikéve.

- Sa do té donte sé paku 1€ 1€ péshpériste né vesh njé premtim pune pér
bashkéshorten, bursé “té jashtme” pér fémijén, vizé Shenghen pér té gjithé
bashké. (anaforé e shprehur me péremér t& pacaktuar).

- Asgjé nga kéto (deiktik tekstual i shprehur me péremér déftor) s’bén dot
tashmé. Ky (deiktik tekstual i shprehur me péremér déftor) éshté momenti yt
dhe vetém yti. (anaforé e shprehur me péremér pronor).

- Prandaj para se “t’i shkundésh” ato letrat (deiktik tekstual i shprehur me
péremér défior) e palosura tek kutia e xhamté, para se té léshosh pra

244 John Lyons: “Semantica”, 1, London: Cambridge, University Press, 1977, fq.
637.
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pushtetin ténd né duart e ca njerézve jashté teje, ... Cmoje votén ténde!
(anaforé e shprehur me péremér pronor).

- Té kérkojné té shkoqisésh bash ato giéra, qé partité e tyre e shteti yné i
pérbashkét s’i béri e s’i bén dot prej plot...16 vjetésh! (deiktik tekstual i
shprehur me péremér déftor).

Llojet e ndryshme t& ndajfoljeve, péremrave, a shprehje té
ndryshme, na referojné domosdoshmérisht né lloje t& ndryshme konektorésh.
Kéta luajné njé rol t& vecanté né realizimin e vazhdimésisé logjike té tekstit.
Konkretisht né thénien:

- Shkunde votén!... Po votén ¢ne? C’e miré mund té vijé nga kjo, veté
votés dhe pastaj...votimit? Kur dimé se edhe frutat veté, kur vilen me té
Shkundur, nuk jané mé pér pazar. Pas gjysmé ore madje, nuk jané as pér t'i
ngréné veté dhe pak mé voné, nuk jané as edhe ...pér t’i paré.
ndajfolja kur &shté njé konektor pragmatik, pasi nuk vendos lidhje t&
miréfillt¢ kohore me thénien paraardhése, por krijon lidhje ndérmjet pjeséve
t& tekstit. Ndérsa shprehja ndajfoljore pas gjysmé ore &shté qartazi njé
konektor logjik q& shpreh marrédhénie kohe. Konektoré té tillé shprehin jo
vetém marrédhénie kohe, por edhe marrédhénie té tjera p.sh.,:

- Prandaj dhe kémbéngul né timen dhe i them cdonjérit pérpara se
“ta shkundésh” té lutem ¢moje votén. (konektor logjik qé shpreh
marrédhénie shpjegimi).

- Liafet e fishekzjarrét mund té zgjatin gjithe javén. Né fakt nuk éshté
as edhe njé dité e téré. As edhe njé oré e ploté. (konektor logjik g€ shpreh
marrédhénie kundérshtie).

- Prandaj para se “t’i shkundésh” ato letrat e palosura tek kutia e
xhamté, para se té léshosh pra pushtetin ténd né duar e ca njerézve jashté
teje, ...¢moje votén ténde! (konektoré logjiké q& shprehin marrédhénie
shpjegimi dhe kohe).

Gjithashtu ndeshim edhe lloje t& tjera konektorésh si: ata pragmatiké
apo ata qé€ shprehin géndrimin e folésit:

- Mund té té léré pa ujé e pa drité kur s dojé. Mund té shpérndajé
plane e projekte ku t’i leverdisé...Si¢c mund 1 Jjeté edhe krejt ndryshe. Nése
mendohesh dhe e peshon miré votén ténde. (konektoré pragmatiké).

- Kujdes ama! (konektor qé shpreh qéndrimin e folésit).

Kéta t& fundit (konektorét q& shprehin géndrimin e folésit) z&éné njé
vend gendror gjaté gjithé tekstit. Konkretisht, qysh né fillim vérejmé
konektorin argumentues kundérshtues por, qg shpreh géndrimin e veté
autorit:

- Mund té risillja edhe thjesht até Sloganin trim rinor qé girret:
shkunde votén! Por s'mé vjen gjékund pér mbaré. Konektori m q€ shpreh
qéndrimin e folésit, i referohet njé topos-i, t& cilin veté autori i tekstit e jep
pak mé poshté:
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- Mund té shkundésh mollét e dardhat, kumbullat e qershité, hajde ja
edhe mbulesa e ¢arcafét. Edhe xhepat mund t'i shkundim po ta lypé nevoja.
Po votén ¢ne? C’e miré mund té vijé nga kjo, veté votés dhe pastaj...votimit?
Ky topos pércakton drejtimin argumentues t€ thénies, i cili na ¢on né
pérfundimin implicit: Vota duhet peshuar dhe ¢muar.

Sé fundi, rol mjaft domethé&nés né interpretimin argumentues t&
tekstit luajné pérdorimet e thonjézave nga ana e autorit. Nuk e kemi fjalén
pér até lloj g€ citojné njé ligjératé t€ drejté t& kumtuesve pérkatés, por pér ato
qé mbartin njé ményré t& té€rthorté t€ t&€ shprehuri e qé shpérfaqin dukshém
dukurin€ e implicitit. Konkretisht: gjysma e geshur qé beson se “jemi
tanét”; gjysma tjetér hundévarur e syvéngér qé beson se “na i njeh miré”
bindjet kundérshtare.; 1€ pyesin dicka pér emrin, vendlindjen, listén,
pasaportén, regjistrin, vendbanimin apo certifikatén ‘e blinduar’ me ...dy té
tjera letra identifikimi!; bursé “té jashtme” pér fémijén; situatén né doré e
merr makineria e véndé e “nénés mbretéreshé”; rripat e ingranazhet e
ekzekutivi; para se “t'i shkundésh” ato letrat e palosura tek kutia e xhamté
etj., duke mbartur késhtu heré kuptim ironik e her& metaforik né tekst.

Teksti 3.
Letér ambasadorit toné né SHBA — shkruar nga Auron Tare?¥

Né njé rrafsh t& pérgjithshém mund t& themi se teksti i mésipérm i
takon tipit t& tekstit argumentues dhe mé specifikisht: kategorisé letér
publike, € llojit polemizues.

Pérderisa kemi t€ b&jmé me ligjérim t& shkruar, palét ndodhen né
distancé nga njéra-tjetra. Si rrjedhojé, ligjérimi &shté i bazuar vetém né
mjetin gjuh& dhe pa pjes€émartjen e mjeteve & tjera ekstragjuhésore si: toni,
gjestet, mimika etj. Gjith€ teksti &sht¢ i lidhur dhe i mirésistemuar sipas
kritereve t& tekstualitetit dhe pérbén njé térési t& pérfunduar sipas fazave
hyrje — zhvillim — pérfundim dhe sipas njé€ modeli qé& veté kategoria e letrés
ka né vetvete (hyrjet dhe mbylljet klishe).

Organizimi ligjérimor &shté i ndértuar mbi bazé argumentesh dhe
arsyetimi, arsyetim ky i ndértuar mbi bazén e njé marrédhéniecje qé
sendértohet né dy kuptime:

245 E pérditshmja shqiptare “Korrieri”, 19 janar 2008. Teksti i ploté mund t& gjendet
gjithashtu n€ nyjen:
http://floart-press.blogspot.com/2008/01/letr-ambasadorit-ton-n-shba-i-nderuar-
z.html#links.
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- marrédhénie mes dy palésh ku kéto palé vértiten rreth njé gerthulli té
pérbashkét: argumenteve.
Si pasojé kemi lidhjen:

ARGUMENT

AUTOR <:> KUNDERSHTUES

- marrédhénie mes njé apo disa argumentesh nga njéra ané dhe njé
konkluzioni nga ana tjetér.

NE€ tekst kemi praning e tri paléve, ose e théné ndryshe, e tre zérave
kumtues (dukuria e polifonisg), t& cilét métojné drejt njé qéllimi t& vetém: t&
argumentojné bindjet e tyre:

1. Zéri i paré kumtues: Zoti Auron Tare — subjekti argumentues,
autori i kétij teksti;

2.Zeri i dyté kumtues: Zoti Ambasador né Ameriké — subjekti
shénjestér, té cilit i kundérvihet ky autor;

3. Zéri i treté kumtues — t& rinjté dhe studentét e tjeré shqiptaré, té
cilét shérbejné si faktoré mbéshtetés té argumenteve qé parashtron autori.

| Qellimi |
4 4
Subjekti Subjekti shénjestér
u_ggumentues >

Ményra g€ ndjek lokutori né arsyetimin g€ bén é&shté paragitja e
argumenteve, deklarimi i fakteve, duke e shoqéruar shpjegimin me
argumentet logjike pérkatése né funksion t& t& cilave hyjné njé ansamble
mjetesh gjuhésore, shprehése t& qarta kéto té fundit té& pozicionimit,
qéndrimit q€ ky lokutor mban pérgjaté gjithe procesit té argumentimit. Si
elemente t€ tilla pé€rmendim: elementet implicite (ironia, metafora);
pérdorimi i foljeve shprehése t&¢ qéndrimit t& subjektit argumentues;
pérdorimi i llojeve t€ ndryshme té konektoréve apo elementeve t& ndryshme
grafike: thonjézat, shkronjat e pjerréta etj.

Le t€ shkojmé mé thellé me analizén toné pérmes pérgjigjeve té
pyetjeve t& natyrshme g€ dalin:
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Pyetja 1. Cili éshté problemi ose ¢éshtja qé autori ngre pér ta
debatuar?

Pérgjigje 1. Prezantimi i Shqipéris€ q€ i béhet gjithé botés mbaré jo
me pérmasat, vlerat dhe vértetésiné e duhur, e kjo si pasojé e disa
diplomatéve pseudointelektualé qé ka Shqipéria.

Pyetja 2. Cilat jané faktet, argumentet qé thérret pér ndihmé
autori né té miré té konkluzionit qé do té shpalosé né fund?

Pérgjigje 2. T¢ shprehurit e opinionit pérmes t€ dhénave, fakteve
dhe pohimeve kategorike nga ana e autorit, dhe jo vetém kaq. Né pérforcim
t& opinionit personal, autori nénvizon edhe até t& disa t& rinjve shqiptaré né
Boston, té cilét Kishin marré pjesé n€ prezantimin qé& diplomati yné shqiptar
(konkretisht Z. Ambasador) i béri shtetit t& tij, Shqipérisé.

Argumentet jané:

- Niveli shumé i ulét dhe aspak i pranueshém pér njé ambasador:

- Kompetencé njohurish jo e pérshtatshme pér rangun e njé ambasadori
(Mjafton té€ dégjosh fjalén tuaj dhe kushdo mund té gjykojé veté mbi kéto
njohuri.) ) o

- Mosnjohja n& nivelin e duhur t& gjuhés s& huaj (anglishtes), pérmes s&
cilés ai prezanton shtetin e tij.

- Tolerim i skajshém i kritereve q& duhet t&¢ pérmbushé njé kanditat i
mundshém pér pozicionin e nj& diplomati. Lidhur me kété kritika e autorit
shkon deri né rang ministrie.

- Prezantimi q&¢ Z. Ambasador i bén Shqipérisé, nuk ka rrjedhs logjike.
Nis me personalitetet shqiptarg (ku pérzihet arti, historia, letérsia, etj),
yazhdon me gjeografing, del sérish n¢ aspekt historik duke filluar me 1999,
pér té kaluar te pellazgét dhe prapé né 1991 me anijet.

_ Shtrembérim dhe keqinterpretim faktesh q¢ Z. Ambasador bén né syté e
opinionit publik: S.ké'nderbeu. fuftoi pér interesin e Kishés Kristiane;
Shqipéria ka ca kufij me C?regme c.ihe k.z_lﬁzo{?et nga Serbia dhe Mali i Zi; né
Magedoni Jjetojné njé m.tlu.me shqz;ztare; Skénderbeu — lufiétari gé luftoi 57
vjet kundér turgve (fillimisht thoté 30 e mé pas 40); Perandoria Romake
shtrihej nga Roma né Isi.c.wmb.ul, Shqipéria tashmé ka ndértuar Korridorin 8;
shqipja vjen nga pellazgjzshtja.(})

_ Té bérét qesharak dhe patetik. (Néné Tereza ishte shqiptare dhe mé pas:
ajo vizitoi vendin tim (meqé ishte shqiptare, vizitoi vendin e saj); Néna
Tereza ishte “very teenager” kur iku nga Shqipéria; Skénderbeu ishte:
Guvernatori i Paré i Shqipérisé, personi qé nuk i jepte lejen turqve té
shkonin né Itali apo cilésimi i skajshém qé autori i bén: gentleman
(xhentélmen - zotéri); flamuri shqiptar éshté me shqiponjé si i amerikanéve;
ka dy koka sepse Guvernatori Skénderbe e kishte ushtriné nga Veriu dhe
Jugu e ku trupi i shqiponjés éshté veté Guvernatori Skénderbe dhe dy kokat

jané Veriu dhe Jugu.) (!)
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Pyetja 3. Si e mbron autori tezén e vet, pra ¢’lloj strategjie
ndjek?

Pérgjigje 3. Strategjia qé pérdor autori pér té€ argumentuar opinionin
e vet nuk éshté as didaktike (kjo ka si funksion pérligjjen e qéndrimit,
piképamjes dhe synon ta sqarojé lexuesin dhe ta béjé até t€ gjykojé), as
heuristike (kjo ka si funksion té shqyrtojé dy teza t&é kundérta, té pérzgjedhé
njérén népérmjet njé arsyetimi té argumentuar), por polemizuese (kjo ka si
funksion t& denoncojé njé rrethané a ideologji).

Pyetja 4. Cilat jané tezat dhe antitezat?

Pérgjigje 4. Si mé poshté vijojné:

Tabela nr. 8

TEZAT ANTITEZAT

1. Né Shqipéri falen shumé gjéra. = 1. Personalisht mendoj se mniveli
Mesa duket ish-ministri juaj i ' gjuhésor i pérdorur nga ana Juaj ng&
Jashtém, 1 cili nuk dinte veté asnjé ' kété prezantim né njé auditor
fjalé anglisht, e ka falur kété kérkesé = universitar, 1& shumé pér té déshiruar
t€ réndésishme pér ambasador né = dhe éshté né nivele jo té pranueshme |
Uashington. pér nj¢ ambasador; uné mendoj se

kryediplomati yné né Uashington

duhet té flasé njé anglishte perfekte. |

2. ..anglishtja juaj edhe mund t&  2...nése prezantimi juaj mbi
gélltitej... Shqipériné do kishte ndopak rrjedhé
logjike.

3 ‘jo @ .kércejé degé mé degé pa 3. duhet t& b&jé njé pasqyré té sakté
asnjé lidhje. t¢ vendit t& tij né ményré
kronologjike dhe logjike.

4. Ferit Murati ka shpikur Viagrén | 4. si mjek qé jeni duhet ta dini se |
Ferit Murati nuk ka shpikur Viagrén,

por ka béré studime mbi rolin e

garkullimit t& oksidit nitrik, studim

gé u mor pér bazé né zhvillimin e

metodave t&é reja pér trajtimin e

| impotencés. ‘
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5. Shqipéria ka ca kufij me Greqiné
dhe kufizohet nga Serbia e Mali i Zi.

6. Né Magedoni jetoJn€ 1 milioné
shqgiptaré

7. Nése auditori i atij universiteti né
Utah nuk e ka shumé idené se kush
ka qené Skénderbeu, luftétari qé
luftoi 57 vjet kundér turgve dhe
njéheré personi gé nuk i jepte lejen
turqve té shkonin né Itali...

8. Presidenti Willson (apo
xhentélmeni), né vitet 1913 — 1914
Juajti rolin e shpétimtarit t&
Shgipérisé; Willson ka  théng né
Konferencé se “Amerika éshté me
Shqipérin€”...

9. Perandoria Romake shtrihej nga
Roma né Istambul, (duke harruar
se), kjo éshté me té vérteté pér té
geshur.

5. Kosova nuk é&shté mé pjesé e
Serbisé.

6. ..njé deklaraté jo diplomatike, e
cila’ mund té béhet nga Qytetari
Sallabanda, por kurrsesi nga njé
Ambasador i RSH-sé.

7. (...a thua se Skénderbeu yné kishte

gené Drejtori i Doganés sé Vlorés),
me siguri gé ata e njohin shumé miré
historiné e vendit té tyre.

8. Presidenti Willson né wvitet kur
Lufta e Paré Botérore nuk kishte

153

filluar akoma, as qé& e ka pérmendur
ndonjéheré vendin, té cilin sot ju e |

pérfagésoni. Ajo q& ju kérkonit t&
thonit, (por qé e bété 1émsh) é&shté
fakti se Presidenti Willson mori
pjesé né Konferencén e Pages né
Paris né Janar 1919. Ishte kétu, né
kété Konferencé dhe jo né vitin
1913, si¢ shpreheni ju, q& Presidenti
Willson mbrojti parimin e
vetévendosjes sé vendeve t& vogla,
ndeér té cilat ishte edhe Shqipéria; me

gjithé deklarimet tuaja patetike, deri

mé tani nuk njihet asnjé dokument
qé té vértetojé fjalét tuaja.

9. Perandoria Romane ishte e shtriré
jo vetém n& njé territor mé t& gjeré,
por Istambul apo Stamboll u quajt
késhtu vetém pas marrjes
Kostandinopojés nga Otomanét.

SE |
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e

10. Auditori amerikan dégjoi se [ 10. ...njé lajm ky i panjohur deri
Shqipéria tashmé ka ndértuar | tani n& Shqipéri dhe né rajonin to
Korridorin e 8-té... eklarim ky i cili do t& habisé jo
ashkatdhetarét Tuaj né Shqipéri dh
Jlitikanét e Ballkanit dhe ata
ashkimit Europian.

‘Deri mé sot askush né garq
likericore linguistike nuk ka sjell
donjé fakt pér t& provuar se shqipj
ité pasardhése e pellazgjishtes.

11. Shqipja vjen nga pellazgjishtja...
“Enigma”**® &shté njé prej fakteve t&
pamohueshém né kété drejtim.

1 si diplomat Ju nuk mun
s¢ kreu i Shtetit &sht
ti i Republikés. :

12 Ju mund t& flisni pér
Kryeministrin e vendit Tuaj né
prezantimet qé béni...

Pyetja S. Si i pérgjigjet autori kétyre kundérshtimeve?

Pérgjigje 5. Fakti q&€ autori praktikon letrén e hapur publike dhe jo
forma t& komunikimit t€ ligjérimit gojor, e bén serioz dhe bindés, dy vegori
kéto g€ duhet t& karakterizojné ¢do lloj debati qytetar dhe civil. Késhtu, Z.
Tare sulmon duke pérdorur logjikén e ftohté, t& mbéshtetur né fakte e
argumente dhe aspak até emocionale, patetike e fyese.

Cdo thénie né tekst &shté njé akt t& foluri i véshtruar né tri aspekte:

1. aspekti lokutiv ose akti i t& thénit digka, sipas gramatikés sé njé
gjuhe t& dhéné (ana materiale e njé shprehjeje);

2. aspekti ilokutiv, ose akti i kryer i késaj thénieje me njé géllim t&
caktuar;

3. aspekti perlokutiv, ose akti efektiv nga fakti i t& thénit t& digkaje.

Si shprehése t& qarta t& aktit ilokutiv jané pérdorimet e sintagmave
dhe foljeve t& tipit: kur pashé nivelin me té cilin Jju prezantuat//personalisht
mendoj se/éshté mjaft e qarté se.. /e pashé prezantimin tuaj me
keqardhje/pérse uné mendoj se...; do bénit miré 1& mésonit; si mundét Ju té
béni njé deklaraté té tillé/megjithaté, pérséris se.../ nuk mund té lé pa
pérmendur se.../déshiroj ta mbyll kété letér té hapur.

Nga sa vérehet foljet & shpesh marrin karakter intensiv, jané tregues
t¢ forté t& qéndrimit t€ veté autorit. Ato paragiten heré pohuese: pashé/
mendoj/mé erdhi mjaft réndé/supozojlju nuk mund té deklaroni, heré
shprehése: pérséris/si mundet ju té béni njé deklaraté té tillé/té kércejé degé

> Sqarim: Béhet fjalé pér librin e Robert d’Angely-sé: “Enigma”, Tirang, 1988.
(Shénimi yng).
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mé degé, heré deklaruese: do bénit miré té mésonit/ gafat tuaja historike mbi
figurat politike amerikane sigurisht qé do t'i kené [éné me gojé
hapur/déshiroj ta mbyll.

Pyetja 6. A na bind ky autor me argumentet e veta? Pse po apo pse jo?
Pérgjigje 6. Po. Argumentet jané si mé poshté:

Tabela nr. 9

1. nivel 1 ulét gjuhésor dhe
mungesé e theksuar koherence né
lidhje me faktet historike.

2. shtrembérues e keqginterpretues

| etnolinguistike.

1. kompetencé e larté jo vetém |
kulturore dhe jokulturore®*’, por
dhe gjuhésore, historike,

2. interpretues korrekt i kétyre

faktesh historike. fakteve historike, t& cilat i
karakterizon jo thjesht sinteza, por |
dhe analiza (shtjellon detajisht

pérmes té dhénave e dokumenteve |

né rrjedhé té kohés). ;
3. emotiv, pasionant dhe aspak 3! krejtésisht  logjik dhe i
logjik. zhveshur nga emocionet.

(natyrshméria dhe té genét logjik
gjaté ligjérimit toné éshté njé mjet 1
fugishém bindés); -

4. bindés dhe argumentues me |
auditorin.

4. qesharak pérballé auditorit.

Qé té jemi bindés, nuk mjafton thjesht t& rendisim njéra pas tjetrés
argumentet logjike. E réndésishme éshté qé t€ jemi t€ mirorganizuar me
mendimet dhe provat tona, né ményré qé€ t€ ndikojmé tek audienca, ta
bindim até. Kjo do té thoté gé nuk duhet t’i shfagim argumentet tona si pjesé
té¢ izoluara, ose si pjesé qé duhet t&¢ deshifrohen. Nése ne izolojmé
argumentet tona né pjesé dhe kéto t& fundit 1 copézojmé mé tutje n€ pjeséza,
ose i heqim nga konteksti, ne ndryshojmé veté argumentin. Té&
mirorganizuara me njéra-tjetrén dhe t€ mbéshtetura edhe nga tregues té tjeré

27 Sipas Richard Hudson-it pércaktohen 3 lloj njohurish: 1. njohuri kulturore qé
mésohen nga té tjerét 2. njohuri jokulturore e pérbashkét. 3. njohuri jokulturore jo e
pérbashkét. Pér mé tepér shih: “Sociolinguistika”, sht€pia botuese “Dituria”, Tirang,
2002, fq. 86.
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si: ngjyrimet gé i japim fjaléve, gjuhén dhe stilin e pérdorur, kéto argumente
do t€ jené shtylla kryesore né fitoren e luftés soné. Kur Lakoff-i dhe
Johnson-i shpallén se: “Argumentimi éshté lufté”’, metafora e tyre mbartte
idené e vlerés dhe fuqis€ shprehése qé veté fjala transmeton. Kjo lufté, e paré
né€ kontekstin dhe sfondin rrethues té vet, do té thoté:

1. ekzistencé konflikti :

2. veté ky konflikt me intensifikimin dhe pérshkallézimin qg
pérshkon, lejon té krijojé pagen dhe qartésiné e veté argumentit.

Pra, arsyeja &éshté ajo qé€ zgjidh né ményré jo t&€ dhunshme kété konflikt.

Ndaj, pér sa mé lart, argumentet duhet t& shihen té€ lidhura
ngushtésisht edhe me elementet e tjera pérmbajtésore té tekstit, elemente
kéto qé realizojné dy kriteret bazé: kohezionin dhe koherencén. Nése
kohezioni i pérqendron linjat formale te lidhja e njé fraze me njé tjetér, te
lidhja e njé njésie sintaksore komplekse me tjetrén e té gjitha kéto lidhje
realizohen né saje té ndihmesés sé konektoréve, ku kéta té fundit
mundésojné mirorganizimin dhe vazhdimésingé e fragmenteve plotésuese,
koherenca pérgendron marrédhéniet semantike dhe logjike, t€ krijuara
ndérmjet pérbérésve té tekstit; géndron mbi ekuilibrin mes nevojshmérisé sé
futjes s& elementeve té reja t& kuptimit dhe nevojave t& vazhdimésisg
tematike. Marrédhénia logjike nga njé fjali te tjetra siguron vazhdimésing e
tekstit.

Elementet q¢ realizojné lidhjen leksiko-gramatikore t& elementeve t&
tekstit sipérfagésor, pra kohezionin e tekstit jané: rimarrjet me llojet dhe
nénllojet e veta (e ploté/e pjesshme; paralelizmi; parafraza); proformat
(anaforat’*®,, deiksisét: péremrat vetoré, déftoré, ndajfoljet kohore, vendore)
etj. Kéto elemente, duke gené t& miréharmonizuara, sjellin njé shtrirje t&
qart€é mendimi dhe logjike, duke i dhéné tekstit arritshmérin€ dhe
efektshméring e duhur. E gjitha kjo ka té béjé me koherencén, si tregues t& s&
cilés mund t& veconim gjuhén q& pérdor autori, kuptimet q& fjalét marrin ng
kontekst, fushén leksikore, stilin etj.

o Ja konkretisht treguesit e kohezionit dhe t& koherencés né tekstin ng
alé:
Rimarrje e ploté (e njéjta fjalé pa ndryshim té kategorisé leksiko-
gramatikore):
- E pashé prezantimin tuaj me keqardhje, por megjithaté nuk do té ulesha
dhe tju shkruaja kété letér, nése nuk do dégjoja gati té njéjtat mendime nga

248 Sqarim: sipas kontekstit gjuhésor, nuk &shté figura retorike qé pérdoret né letérsi,
por dukuri sintaksore-gramatikore qé pérdoret pér t& rimarré njé element gjuhésor t&
théné paraprakisht.

Lidhur me kété koncept, nj¢ shijellim t& hollésishém kryesisht né plan qasés-
krahasues midis shqipes dhe ndonjé gjuhe tjetér, por edhe vetém né shqipe, e gjejmé
tek autoré té tillé si: Eldina Nasufi, Jonida Gjuzi-Bushi, Anila Cepani e ndonjé tjetér.
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disa té rinj shqiptaré né Boston, té cilét kishin marré pjesé né njé prej
prezantimeve Tuaja me komunitetin atje.”; “Vlera e njé diplomati nuk varet
nga madhésia e territorit té vendit té vet, as edhe nga numri i popullsisé sé
tij, por nga ményra se si ai diplomat e pérfagéson vendin e tij.

Rimarrje e pjesshme (e njé€jta fjalé me ndryshim t& kategorisé leksiko-

gramatikore):

- Ju nuk mund té deklaroni se Shqipéria “ka ca kufij me Greqiné” dhe
“kufizohet nga Serbia dhe Mali i Zi” apo Skénderbeu — “luftétari qé luftoi
57 vjet kundér turqve.”

Parafrazé (nénlloj i rimarrjes shprehur me modifikim t& kategorisé

gramatikore):

- Personalisht mendoj se niveli gjuhésor i pérdorur nga ana Juaj né kété
prezantim né njé auditor universitar, lé shumé pér té déshiruar dhe éshté né
nivele jo té pranueshme pér njé ambasador, i cili ka kontakte té
vazhdueshme me kancelarité e réndésishme té Uashingtonit.”; “Eshté e
pamundur qé né njé letér té tillé & renditen 1é gjitha gabimet, pasaktésité
dhe gafat tuaja historike pér Shqipériné dhe rajonin.

Anaforat dhe deiksisét:

Personalisht mendoj se né njé prezantim si ai tuaji...; (anaforé); Pér sa i
pérket kémbénguljes suaj se shqgipja vjen nga pellazgjishtja, kjo ndoshta
mund t€ ishte pjesé e njé bisede mes migsh né ndonjé kiub té Tiranés, por
kurrsesi pjesé e njé prezantimi té njé ambasadori né njé auditor universitar.
(deiktik); Ju nuk mund té harroni se kreu i Shtetit éshté Presidenti i
Republikés dhe né prezantimin Tuaj, Ju nuk mund té harroni njé fakt té tille
themelor, i cili respekton sikur edhe formalisht hirarkiné shtetérore.
(deiktik); Eshté e pamundur qé né njé letér té tillé (deiktik) t& renditen té
gjitha (deiktik) gabimet, pasakiésité dhe gafat tuaja historike pér Shqipériné
dhe rajonin, por nuk mund € lé pa pérmendur se njohurité tuaja pér
historiné e antikitetit dhe mesjetén e vendit tuaj jané té pamjafiueshme pér té
pasur guximin qé Ju t'i prezantoni né njé auditor universitetar, kudo
(deiktik) gofté ai. (anafor€); Ishte kétu, né kété Konferencé dhe jo né vitin
1913...”7 (deiktik), “Pér sa i pérket kémbénguljes suaj se shqipja vjen nga
pellazgjishtja, kjo ndoshta mund t€ ishte pjesé e njé bisede mes miqsh né
ndonjé klub té Tiranés, por kurrsesi pjesé e njé prezantimi té njé ambasadori
né njé auditor universitar. Kjo mund té thuhet akoma mé tepér pér
kémbénguljen tuaj se libri “Enigma”... (deiktik).

Fusha leksikore qé mbizotéron né tekst: gytetar i thjeshté - gytetari;

prezantim - prezantohet; mendoj - gjykoj; fakt - dokument - déshmi.
Tregues té qarté t&¢ mendimit dhe t& géndrimit q¢ mban autori jang figurat
patetike si: pérséritja, litota, metafora, ironia, ku kjo e fundit heré-herg
shkon deri né sarkazém. Konkretisht:

Pérséritje: Z. Ambasador; personalisht mendoj se; pérséris se.
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Litoté: nuk do té ulesha dhe t ju shkruaja kété letér, nése nuk do dégjoja
gati té njéjtat mendime nga disa té rinj shqiptaré; Ju nuk mund té deklaroni
se Shqipéria “ka ca kufij me Greqiné” dhe “kufizohet nga Serbia dhe Mali i
Zi”, duke harruar se Kosova nuk éshté mé pjesé e Serbisé.; nuk mund té lé
pa pérmendur se...

Metaforé: anglishtja juaj edhe mund té gélltitej; njé ambasador duhet té
béjé njé pasqyre té sakté té vendit té tij né ményré kronologjike dhe logjike
dhe jo té kérceje degé me degé pa asnjé lidhje; gafat tuaja historike mbi
figurat politike amerikane sigurisht qé do t'i kené léné me gojé hapur; ajo qé
Ju kérkonit té thonit (por qé e bété lémsh).

Ironi: né Shqipéri falen shumé gjéra; mesa duket ish-ministri juaj i
Jashtém, i cili nuk dinte veté asnjé fjalé anglisht, e ka falur kété kérkesé 1é
réndésishme pér ambasador né Uashington.; a thua se Skénderbeu yné
kishte gqené Drejtori i Doganés sé Viorés), auditori amerikan dégjoi se
Shqipéria tashmé ka ndértuar Korridorin e 8-té, njé lajm ky i panjohur deri
mé tani né Shqipéri dhe né rajonin toné.

Sarkazém: njé auditor universitar, nuk mund té mos néngeshé kur merr
leksione mbi historiné botérore nga Ju.; ndoshta shpjegimet tuaja naive mbi
Slamurin shqiptar se gjoja ai éshté “me shqiponjé si e amerikanéve” apo “ka
dy koka, sepse Guvernatori Skénderbe e kishte ushtriné nga Veriu dhe Jugu
e ku trupi i shqiponjés éshté veté Guvernatori Skénderbe dhe dy kokat jané

Veriu dhe Jugu” mund té mos krijojné té qeshura. Por nése ju e quani
Perandoriné Romake té shtriré nga Roma né Istambul, (duke harruar se
Perandoria Romane ishte e shtriré jo vetém né njé territor mé té gjeré, por
Istambul apo Stamboll u quajt késhtu vetém pas marrjes sé
Konstandinopojés nga Otomanet), kjo éshté me té vérteté pér té qeshur;
viera e njé diplomati nuk varet nga madhésia e territorit té vendit té vet, as
edhe nga numri i popullsisé sé tij, por nga ményra se si ai diplomat e
pérfagéson vendin e tij. Shembulli mé i miré qé ilustron kété frazé éshté
Konica, pasardhési i té cilit éshté Sallabanda yné i mjeré.

' Tregues mjaft domethénés né pérkapjen e tekstit dhe t& néntekstit
Jan€ gjithashtu konektorét, t& cilet jo vetém krijojné dhe orientojng
marrédhéniet logjike midis pjeséve té tekstit, por njéherazi jan€ shprehés t&
qéndrimit emocional t& veté autorit. Konkretisht kemi:

Konektoré logjiké. T¢ keétillét shprehin marrédhénie logjike qé& lidh
pérmbajtje t&€ ndryshme té tekstit. Kéto raporte mund té jené t& kohés, t&
hapésirés, t¢ kundérvénies, t& zgjerimit té informacionit, t&€ shpjegimit, t&
shtjellimit, t& pérfundimit.

- pérpara_disa_javésh njé miku im gazetar amerikan i njé té
pérditshmeje...; nése auditori i atij universiteti né Utah nuk e ka shumé idené
se kush ka qené Skénderbeu, t cilin ju njé heré e quanit “Guvernator i Paré

»

i Shqipérisé”, apo xhentélmen, luftétar qé luftoi 57 vjet kundér turqve dhe
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njéheré “personi qé nuk i jepte lejen turqve té shkonin né Itali” (a thua se
Skénderbeu yné kishte qené Drejtori i Doganés sé Vlorés), me siguri qé ata e
njohin shumé miré historiné e vendit té tyre.; auditorét universitare sigurisht
gé mund té mos e njohin miré historiné e Shqipérisé...;, promovimi i
arritjeve, sukseset, historia, kultura, turizmi, letérsia jané disa nga temat
interesante gé mund té trajtohen dhe jo té habitet dégjuesi me kotésira té
tipit “ka ca dokumente né boté si libri “Enigma” gé éshté bestseller se flet
pér Shqipériné” apo “shikoni filmin The Fifth Element se éshté zéri i Inva
Mulés”, apo “Ferit Murati ka shpikur Viagrén”...; viera e njé diplomati nuk
varet nga madhésia e territorit té vendit té vet, as edhe nga numri i
popullsisé sé tij, por nga ményra se si ai diplomat e pérfaqéson vendin e tij.

Konektoré pragmatiké. T& kétillét shérbejné pér té udhéhequr
lexuesin dhe pér ta orientuar né€ strukturén e tekstit.

Eshté mjaft e qarté se né prezantimin tuaj, Ju nuk mund té Jeni né
gjendje t€ shprehni té giitha ato qé déshironi...; Presidenti Willson né vitet
kur Lufta e Paré Botérore nuk kishte filluar akoma, as qé e ka pérmendur
ndonjéheré vendin té cilin sot ju e pérfagésoni. 4jo qé ju kérkonit té thonit
(por gé e bété lémsh) éshié fakti se...

Konektoré shprehés t&¢ qéndrimit té folésit a té shkruesit. T&
kétillét pohojné qéndrimin q€ mban folési a shkruesi e q& né rastin konkret
béhet fjalé pér kété té fundit.

Gjithsesi, shumékush qé do té lexojé kété letér do habitej se pérse
M_Mw kryediplomati yné né Uashington duhet ¢ flasé njé anglishte
perfekte. ; Personalisht mendoj se niveli gjuhésor i pérdorur nga ana e Juaj
né kété prezantim né njé auditor universitar, 1& shumé pér té déshiruar...;
Eshté e amundur qé né njé letér té tillé t¢ renditen té gjitha gabimet,
pasakté'sité' dhe gafat tugja historike pér Shqipériné dhe rajonin, por nuk
mund té 1é pa pérmendur se...; Megjithaté, pérséris se nése prezantimi juaj
mbi Shqipériné do kishte ndopak rrjedhé logjike, anglishtja juaj edhe mund
1é gélltitey...; Déshiroj ta mbyll ké'{é‘ letér té hapur me njé pasazh...

Lidhur me anén grafematike t& tekstit vémé re t& pérdoren thonjézat
jo thjesht pér efekt citimi, por g):ithashtu né t:unksion t€ dhénies sé ironisé qé&
veté autori i tekstit synon. Té tilla pérmendim: ka ca dokumente né boté si
libri “Enigma’ qé éshté bestseller, se flet pér Shqipériné; Skénderbeu luftoi
pér interesin € Kishés Kristiane; Néna Terezé ishte “very teenager” kur iku
nga Shqipéria; Shqipéria “ka ca kufij me Greqiné”; Skénderbeu:

Guvernator i Paré i Shqipérisé, xhentélmen, luftétar qé lufioi 57 vjet kundér
turqve, personi gé nuk i jepte lejen turqve té shkonin né Itali; shpjegimet
tuaja naive mbi flamurin shqiptar se gjoja ai éshté “me shqiponjé si e
amerikanéve” apo “ka dy koka, sepse Guvernatori Skénderbe e kishte
ushtriné nga Veriu dhe Jugu e ku trupi i shqiponjés éshté veté Guvernatori
Skénderbe dhe dy kokat jané Veriu dhe Jugu.”
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Dukshém vérehet qé thénia pérmbyllése jepet né formén e njé citati, referimi
i t€ cilit nuk béhet pa synim: “Vlera e njé diplomati nuk varet nga madhésia
e territorit t€ vendit té vet, as edhe nga numri i popullsisé sé tij, por nga
ményra se si ai diplomat e pérfagéson vendin e tij.” Ky referim, i futur mes
thonjézash, do t& na ¢ojé drejt njé ironie qé shkon deri né& shkallén e
sarkazmés: “pasardhési i té cilit éshté Sallabanda yné i mjeré.” Sarkazma e
shprehur me cilésorin “i mjeré”, krijon njé efekt t& dyfishté te marrési i
tekstit:

1. ngjall ndjenjén e keqardhjes a té méshirés pér personin né fjalé;

2. bén apel pér gjendjen intelektuale me té cilén prezantohet Shqipéria
népér bote.

Ky topos shérben né pérmbylljen e konkluzionit si dhe t& qéllimit q& ka
veté subjekti argumentues ndaj subjektit shénjestér.

6.2. Prania e argumenteve né tekste

~ Nuk ka pse fiala argument t& jeté e shkruar diku g€ ne t&€ kuptojmé
ekglstencén dhe réndésing e vet. Argumentet ndodhen gjithkund. P.sh., ¢do
lloj material q& ne lexojmé, né vetvete pérbén interpretimin € njé personi t&
caktuar mbi njé térési informacioni. N& kété gjerési informacioni na jepen té
dhéna, fakte, & thjesht mund t& ngelen né kété kuadér e jo mé tepér. Pra,
nuk na bindin, nuk argumentojné. E réndésishme &shté fakti q€ t&€ dallojmé
dlfereqcén mes t€ dhénave dhe argumenteve. Diferencat e opinioneve jané
Pasqyre e qarté e zhvillimit té dijes njerézore dhe kéto shprehen né debatet
lldhlll: me cka &shté “e vértets”, “e drejté” apo né té kundért “e rreme”, “e
p“adr“ejté”, Argumentimi nuk &shté proné vetém e njé fushe. Pérkundrazi, ne
té g:]1th§ € pérdorim até né jetén e pérditshme. N& njé ményré apo né€ tjetrén
ne jemi né marrédhénien t& bindur - bindés, argumentues - joargumentues.
Sa m& shumé q& i perforcojmé aftésité dhe gjykimet tona, aq mé t¢ afte
be!lemg per € menduar né ményré kritike, pér té arsyetuar, pér t& béré
zg.].edhje dhe pér t& peshuar fakte. Ja disa ilustrime, ku, ku mé shumé e ku
mé pak, elementet argumentuese jané té kudondodhura.

Tekst filozofik

3 'Sokrati: “Kur njé njeri vepron, kjo ndodh sepse pérheré ai priret t&
arrijé digka t€ cilén e sheh si t& miré. Edhe né rastin mé t& keq: edhe njé
kriminel mendon t€ arrijé dicka pér té cilén beson se &shté e miré pér té.
Vet.ém pjé genie psikikisht e papérgjegjshme, njé budalla mund té bgj
pérjashtim prej késaj. Atéher si lind e kegja? “E keqja, thoté Sokrati, rrjedh
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nga fakti se njeriu gabohet lidhur me ¢éshtjen e s€ mirés”. Njé t&€ miré té
génjeshtért, ai e merr si njé e miré e vérteté, ai parapélgen njé t& miré meé té
vogél sesa njé t&€ miré mé t€ madhe, ai sakrifikon njé t&€ miré t&€ madhe pér t’u
dhéné pas njé t&€ mire mé t& vogél. Dhe gabohet. E keqgja vjen nga padija.
(sipas Sokratit, detyra themelore &shté zhvillimi, forcimi i ndjenjés sé té&
vértetés te njeriu). Padituria prej sé& cilés rrjedh njé veprim i keq nuk é&shté
njé padituri objektive, e cila mund t€ ishte shénuar népérmjet njé dijeje t&
jashtme mé t& madhe ose me mé shumé informacion. Eshté njé padituri mé e
madhe, njé paaftési e brendshme pér t€ dalluar dhe pér t€ gjykuar. Té
njohésh t& vértetén e miré, &shté né vetvete edhe njé veprim moral. Pér t&
njohur t&€ mirén e vérteté, né fillim duhet té b&hesh i afté pér kété. Vet kjo
gshté njé sjellje morale.”**

Tekst kritiké letrare

“Pér Fishtén dhe veprén e tij prej tashti do t& shkruhet shumé: edhe
pér shkak se jshte kaq gjaté i pérjashtuar prej letérsisé shqipe; edhe pér shkak
se vepra e tij €shté e pastudiuar: edhe pér shkak se kjo vepér éshté shumé
interesante pér studime me metoda t& ndryshme. Por, pér Fishtén dhe veprén
e tij do t& shkruhet shumé edhe pér shkak s& pér t€ &shté folur dhe shkruar né
meényra té ndryshme sa ishte gjallg, apo menjéheré pas vdekjes. Do t&
shkruhet shumé pér t& pér shkak se ekziston miti i tij. Mitin e Fishtés e kané
krijuar: ithtarét, miqté, adhuruesit e tij t& shumt, por edhe individét e
ndryshém qé edhe kan€ dashur ta b&jné mit. Pér t& gjallé e kané pagézuar
Homeri i Shqypnisé, Tirteu shqiptar. E kané krahasuar me Géten dhe me
Shilerin. I kané théné: poet i Kombit; poet popullor, poet luftétar, apostulli i
pavargsisg, poet i shnosh! E kané quajtur: tipi vigan i racés: mbreti i poetéve
shqiptaré: ai qi na ka ushqye shpirtin, na ka ¢ilun mendjen, na ka ngrohun
zemrén dhe armatosur krahun: gjenia mé e nalté e fisit arbnuer: pjella ma
fisnike € ma e bukur e tokés s€ t& paréve tané: krenija e kombit toné!
Kryevepra e tij “Lahuta e Malcis”, &shté ¢muar si bib&l kombétare dhe &shté
quajtur: pérmendore kombétare: monument klasik i rodit trako-ilir:
udhéndrigues pér ata q€ déshprehen; vade mekum i ¢do atdhetari. E t& tjera.
Pérpos té vetéve, shqiptaréve, Fishtén e kané madhéruar edhe t& huaj, si
Antonio Baldagi, q€ e quan “energjia ¢ Freténve shqiptaré” dhe shkrimtari i
famshém italian, Gabriel D’Anuncio, q&¢ né kohén kur Shqipéria ishte e

9 Platoni: “Apologjia e vérteté e Sokratit; Kritoni, Fedoni, Elozhi i dashurisé ose
simpoziumi”, vep. e cit., fq. 68.
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okupuar prej Italisé, e quan “Poeti ma i madh i popullit t¢ lumnueshém t&
3 7,250

Shqypnis”...
Tekst narrativ

“Ata nuk jané si malet. Malet jané mé t& bukura. Kush mbérrin
pérpara tyre, nuk mund t€ mos mendojé pér madhéshtiné e krijimit. Ata jané
prova e gjallé e dashurisé, qé Zoti ka pér ne, por kané vetém fatin pér ta
déshmuar kété gjé. Ata nuk jané si lumenjté, qé rrjedhin dhe ndryshojné
peizazhin.

- Eshté e vérteté. Po pérse t& mos jemi si malet?
- Ndoshta ngaqg fati i maleve mund t& jeté i tmerrshém. Ata jané t€ detyruar
t€ sodisin gjithnjé t& njéjtin peizazh...” '

Tekst gazetaresk

“Vetém gjémimi dhe démet u dégjuan dhe u shkaktuan né njé lokal
pérballé prokurorisé s& pérgjithshme mesnatén e Shén Valentinit. Fitili ishte
pdezur pérgjaté shumé e shumé kohésh, kurse shkéndijén tek ai e kané véné
jo njeréz “t& panjohur” me maska, jo natén, por personazhe t&€ njohur t&
publikut dhe ditén; ata qé paguhen nga publiku dhe qé réndom quhen
politikané. E kané ndezur shkéndijén fatale dit¢ mbas dite, pérballg
kamerave, né forume partiake apo né seli geverisése. Me teknologjin€ qé& di
t€ prodhojé vetém urrejtje dhe tension. Né Ballkan baruti éshté gjithmoné i
thaté dhe jo aksidentalisht ai mund t& shpérthejé né ¢do moment. Aftésia e
shndérrimit t& garave politike né lufté politike q& zhvillohet me mjete
Jopolitike, jané né dukje vetém topi fillestar dhe i pisté i déborés qé shkakton
ortek. Nj& mallkim apo kércénim fushate — dhe Shqipéria ngjan se ndodhet
né njé fushaté zgjedhore qé zgjat prej 15 vjetésh — tek njerézit e thjeshts
shndérrohet né armeé, shndérrohet né t& drejtén pér té pérdorur armén ndaj
kundérshtarit dhe pér ta trajtuar até me armiqési dhe si armik. Dhe atéherg
kur mbérrihet tek tritoli, nuk ka pse té keté mé kuriozitet, nuk ka pse t&€ b&het
pyetja e koté&: Kush e pérgatiti tritolin?

Edi Rama, lideri i s&€ majtss, i cili fatmirésisht u largua vetém pak
caste pérpara se shpérthimi t& quhej “fatal”, - jo thjesht pér individin, por
edhe pér veté demokraciné né vend - u tregua i rezervuar né komentin e tij.

2%0 Rexhep Qosja: “Gjergj Fishta dhe ¢éshtja shqiptare” te “Maja e celur”, Antologji
e letérsisé bashkékohore shqiptare, Gjergj Zheji — Natasha Xhafka:, SHBLSH, print.

Itali, 1996, fq. 423.
! Paulo Coelho: “Né& breg t& lumit Piedra u ula dhe qava” te “Pérkthime ", 111, sjell&

né shqip nga Nonda Varfi, vep. e cit., fq. 281.
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“ME lejoni t&€ mos besoj q€ mbas késaj ngjarjeje qéndrojné njeréz q¢ mbajné
poste zyrtare apo edhe t€ zhytur né llumin e krimit. Aleati i tij Meta shkon
dhe mé larg. Pér LSI-né€, nuk ka dyshime: Vendosja e tritolit &shté njé prové
e qarté q€ tregon se “Berisha &shté rikthyer né strategjiné e shantazhit dhe
presionit t&€ hapur si n€ vitet e tragjedisé s& tmerrshme t&€ 1996 — 1997”.

Por zoti Berisha, kryeministér i vendit, kérkon té jeté¢ doré&jashte.
Vetém dje pasdite, pothuaj 17 oré pas krimit, mbérriti komenti i tij i paré.
“Qeveria ka marré masat pér t€ garantuar zhvillimin normal t€ veprimtarisé
politike t€ Ramés”, ishte reagimi geveritar pér tritolin prané Ramés, qé edhe
né kété rast e quan “Edvin”.

Oré mé€ paré vet€¢ Rama kishte déshmuar: “Shqipéria qé¢ uné dua
éshté vend ku kryeministri i telefonon kryetarit t€ opozités menjéheré mbas
njé ngjarjeje té till€”, duke e ditur miré se kété telefonaté nuk do t& merrte
kurré, sepse € di miré q&€ n€ Shqipéri, njé gjé e tillé nuk &shté tradits.

Ky &sht¢ momenti q&é vértet Shqipéria meriton kujén, sepse
Shqipéria deri tani nuk ka merituar ‘garén’, por duelin, Shqipérisé nuk i kané
afruar konkurrimin, po ndeshjen pér jet¢ a vdekje, Shqipéria &shté béré
déshmitare e njé fjalori t¢ drejtpérdrejté vdekjeje edhe kur flitet pér
ardhméring e saj.

Ndaj pérpara se Prokuroria dhe policia e Shtetit ta konsiderojné kéte
njé akt terrorist, qytetarét duhet t€¢ mbajné shénim sesa terrorizém politik
derdhet pérdité né ekranet e televizioneve dhe faget e gazetave. Pérpara se té
gjenden individé q€ goditén direkt, duhet t& gjenden frymézuesit e tyre.

Né nj¢ vend n€ t€ cilin &shté normale qé gjithe politikanét té
klasifikohen kriminelé, g€ kriminel quhet dhe Presidenti i Republikés,
prokurori i Pérgjithshém, kryetarét e partive t& médha — plus edhe ata t&
partive mé t€ vogla dhe deputetét — nuk &shté njé vend normal.

Ky &shté casti dhe motivi i duhur pér t& reflektuar se pér cfaré
rrethanash dhe arsyesh kemi mberritur t& gjithé s& bashku né kéts pike, njé
piké g€ trishzglzleshmérisht ngjan e pakthyeshme. T& paktén me kéta
protagonisté.”

Tekst i njé letre té thjeshté

“Nése do e dija se kjo do ishte hera e fundit q& do t& t& shihja té& dilje
nga dera, do té t€ pérqafoja dhe do t& t& jepja nj& puthje dhe do té t& thérmrisja
pérséri qé t& t& jepja edhe t€ tjera. Nése do e dija se kjo do ishte hera e fundit
qé do dégjoja zérin té€nd, do magnetofoja ¢do fjalé ténden qé t& mund té t&
dégjoja pérséri, pérséri. Nése do e dija q¢ kéto do ishin momentet e fundit g&

22 Artikulli me temé: “Kémbanat politike t&¢ mortit” nga Lorenc Vangjeli, tek e
pérditshmja shqiptare “Gazeta shqiptare”, e premte, 16 shkurt 2007, fq. 22.
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do té té& shihja, do t& t& thoja “t& dashuroj” dhe do supozoja jo logjikisht se e
dije mé paré.” >

Tekst receté kuzhine

Si 1€ ushqehemi

“Ushqimi i pérditshém nuk mjafton vetém té jeté i pasur me té gjitha
vlerat ushqimore, por e réndésishme éshté dhe marrja e tij né vendet e
caktuara. Nuk &shté miré gé gjaté dités t& hamé disa heré duke marré sasi té
médha ushqimi, pasi aparati tretés ngarkohet tepér dhe organizmi ka tepér
¢rregullime. Marrja e ushqimit gjaté dités varet nga mosha dhe puna qé
béjmé. Késhtu, te fémijét lidhet me kérkesat fiziologjike t& organizmit té&
tyre, sepse te ata ushqimi z&vendéson energjité e humbura dhe &shté bazé pér
formimin e gelizave dhe indeve té reja.” >

Tekst nga Bibla
4. Maturia né pérdorimin e gjuhés

1. Véllezér t€ mi, mos u béni shumé mésues, duke ditur se do kemi njé
gjykim mé té& ashpér,

2. sepse té& gjithé gabojmé né shumé gjéra. Né qofté se dikush nuk gabon né
t€ folur, &shté njeri i pérsosur, dhe &shts gjithashtu i afté t’i véré fre gjithé
trupit.

3. Ja, u vémé fre né gojé kuajve, qé té na binden, dhe ta drejtojmé késhtu
gjithé trupin e tyre.

4. Ja, edhe anijet, edhe pse jané shumé t&¢ méedha dhe shtyhen nga eréra t&
forta, drejtohen nga njé timon shumé i vogél, atje ku do timonieri.

5. Ké&shtu, edhe gjuha &shté njé gjymtyré e vogél, por mbahet me t& madh.
Ja, njé zjarr i vogél ¢’pyll t& madh djeg!

6. Edhe gjuha &shté njé zjarr, njé bote paudhésie: ajo &shté vendosur midis
gjymtyréve tona, gjuha e félliq gjithe trupin, ndez ecjen e natyrés dhe ndizet
nga Gehena.

7. Sepse ¢do lloj bishash, shpendésh, zvarranikésh edhe kafshésh té detit,
mund t€ zbuten dhe jané zbutur nga natyra njerézore,

8. kurse gjuhén asnjé nga njerézit s’mund ta zbusé; &shté njé e kege e
papérmbajtshme, plot me helm vdekjepruras.

253 Fragment nga letra e lamtumirés s& Gabriel Garsia Markes, drejtuar njerézve té
tiSL, para se ai t&€ vdiste.
*** Evgjeni Harizi: “Si ¢ gatugjmé", shtépia botuese “Botagri”, Tirang, 2006, fq. 33.
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9. Me até ne bekojmé Peréndin€ dhe Atin, dhe me té ne mallkojmé njerézit
qé jané béré sipas shémbéllimit t€ Peréndisé.

10. Nga e njéjta goj€ del bekimi dhe mallkimi. Véllezér t& mi, nuk duhet té
ishte késhtu.

11. Mos vallé burimi nxjerr nga e njéjta vrimé ujé t& émbél e t& hidhur?

12. A mundet t&€ prodhojé fiku ullinj, ose hardhia fiq? Késhtu, asnjé burim
nuk mund t& japé ujé té kripur dhe té émbél. 2

Tekst nga Kushtetuta
A parashikon Kushtetuta Autonomi pér geverisjen vendore?

Po. N& nenin 13, Kushtetuta parashikon shprehimisht se shteti shqiptar
gshté krijuar mbi parimet e decentralizimit dhe t& autonomisé vendore.
Gjithashtu, nenet 108-115 e bgjné t& qarté se organeve t&é ndryshme t&
pushtetit vendor u &sht& garantuar e drejta pér t& lidhur kontrata, mbledhur
taksa dhe administruar t& ardhurat dhe pronat e tyre né ményré té pavarur.2%

' Neni 30
Kushdo quhet i pafajshém pérderisa nuk i &shté provuar fajésia me
vendin gjyqésor té formés s& preré.?’

Tekst poezie
Né mundsh

“...N€ mundsh t& flas€sh me maskarenj, por nderin ta ruash
A t€ ec&sh pérkrah mbretit pa krenari g& t'verbon

Nése armiku ose miku s’t& b&jné dot t& vuash

Dhe gjith¢cka e ¢gmon, por ve¢ sa meriton.

Né& mundsh t€ mbushésh dy minuta aq t& rénda

Me vepra qé peshojné — Dije dhe mos ke asnjé dyshim

Se jotja do t’jeté bota, me gjithé ¢’ka brenda

Dhe burré do t& jesh, o biri im!” **®

23 Bibla, Jakob, 3, 4, vep. e cit., fq. 268.

256 Kushtetuta dhe materiale shpjeguese, vep. e cit., fq. 8.

27 po aty, fq.16.

2% Rudyard Kipling (1865 — 1936): “Né mundsh...”, fituar ¢mimin Nobel pér poezi
mé 1907.
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Tekst fabule
Ujku dhe gengji

Kush &shté mé i forté pérheré ka té drejté,
Do ta tregojmé tani shpejt.

Njé gengj etjen ish duke shuar

Né njé burim ujékulluar;

Njé ujk i agjéruar gé sillen n’ato ané

Me barkun zgrop i qaset prané.

“Sa té turbullosh ujin gékur m’u bére trim?

I thot€ bisha me térbim;

Pér triméring ténde t& kam pér té dénuar.”

“O mbret, - pérgjigjet qengji, - kjo madhéria juaj
Gjakun mos ta turbullojé,

Por mé mir€ le t& shikojé

Se pi ujé né vendin tim

Né burim

Njézet hapa mé poshté se ju; )
Késhtu qé s’éshté e mundur dhe shkakun s’e kuptoj
Si ujét mund ta turbulloj.”

“E turbullon, - i thoté kjo bishé e paméshirshme, -
Dhe vitin e kaluar ti mé ke sharé njé heré.”

- Po si t& paskam sharé kur ende s’kisha leré&?
Pérgjigjet gengji,- uné ende po pi sisé.

- N& mos je ti, véllaj, - Po s’kam Asnjé.

- Ahere ndonjé nga té shtépisé,

Se ju né qafé mé keni réné,

Ju, me qen dhe me ¢oban.

Késhtu mé thané. Dénim veg gjakut s’ka!”

Edhe né pyll, thellé ménjané,

Ujku e shpie dhe e ha

Pa ¢ zgjatur mé davang, 2°

Tekst aforizmash

- NE& qofté se jeta nuk t& ofron njé lojé q& ia vlen ta luash, atéheré krijo
veté njé té tille.

*% La Fonten: “Fabula t¢ zgjedhura”, shtépia botuese “Toena”, Tirané, 2005, fg.
27.
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- Nése nuk e zgjidh dot problemin, atéheré kjo do t€ thoté se po luan
brenda rregullave.

Tekst reklame

Reklamé pér shitjen e njé makine
Teksr 1.

SHITET (Ti s’do ta mbash mend kété)

Tekst 2.

Para se té digjet, SHITET (Ti s’do ta harrosh kétg)*

261

Tekst fotografie

I’'m
Right...

20 paul Arden: “Jo sa i miré je, sa i miré kérkon té jesh”, shtépia botuese “Spektér
sh.a./Botimet “Max”, Tirang, 2005, fq. 62.

%! Niyja: https://blog.writecheck.com/wp-content/uploads/2012/12/argument-essay-
2.png
Shénim: Pse kam té drejté?...
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Pérfundime pér pjesén e dyté

> Argumentimi &shté veprimtari verbale, q& pérdoret shpesh né& gjuhé
té zakonshme mes njerézve. Ky pércaktim vetvetiu na gon né dykuptimésiné
proces - prodhim. Pra, kjo do t& thoté qé argumentimi i referohet jo vetém
aktivitetit t& paraqitjes s€ arsyeve, por edhe feksteve t& shkurtra a té gjata qé
rezultojné nga ai. Koncepte t€ tilla si: analizé ligiérimore, ligjérim, sekuence,
strukturé sekuencore, tekst, thénie (kumtim), akt kumtues, situaté kumtuese,
thénés, lokutoré, jané baza e terminologjisé q& zbatohen sot né praktikat e
analizave té teksteve, sipas kérkesave t& reja t€ gjuhésisé dhe né kuadrin e
gjuhésisé tekstore.

> Teksti argumentues pérbén padyshim funksionin tekstor mé
kompleks e mé t€ rafinuar. Cdo tekst argumentues ka n& thelb t& vet
argumentin dhe argumentimin. Ky lloj karakterizohet nga vegori g€ e
dallojné nga llojet e tjera. Njé tekst argumentues &shté teksti né t& cilin
shfagen procedimet argumentuese: ballafagime, pérkufizime, analogji,
klasifikime, ironi. N& k&té tip, autori i veté tekstit orvatet t& pérligjé apo t&
mbaréshtrojé nj€ tezé€ (apo disa) kundrejt nj& antiteze, duke dashur & bindé
marrésin (-it); t€ japé njé. gykim; t&¢ mbajé nj& qéndrim, duke parashtruar njé
apo disa argumen{e _blndése t&¢ nevojshme e t& pérshtatshme pér té
mbéshtetur interpretimin e vet. N& shérbim t& kétij t& fundit hyjné provat, &
dhénat, shembujt, 1€ cilat shérbejné pér t& ilustruar argumentimin e dhéné.
Né fund t& argumentimit ka gjithnjé njé konkluzion. Ky &shté vendi final i
gjithé procedurés argumentuese.

Té gjitha elementet e sip&€rpérmendura, kur jané né mirorganizim me
njéra-tietrén formfésojné njé tekst- t& qéndrueshém si nga ana strukturore,
ashtu dhe ajo kuptimore dhe funksionale.

> Funksionet e kétij tip teksti jané&: bindés dhe polemizues. Gjaté
pérpjekjeve qé béhen nga ana e autorit né¢ mbrojtjen ¢ njé argumenti t&
caktuar, vihen né pérdorim mjaft ményra pér t& bindur palén dégjuese.
Qéllimi kryesor i kétij autori &shté t€ kundérshtojé pérmes argumenteve té tij
mendimin apo pozicionin e palés kundérshtare. N& fund fiton ajo palé q&
&shté mé bindésja.

> Strategjité apo procedurat argumentuese qé pérdor autori i tekstit,
jané t& ndryshme. Késhtu, nése lokutori preferon t€ ndjeké rrugén e njé
shpjegimi t& thjeshté (stili direkt), at€¢heré& ky né vetvete &shté sa mé konkret
dhe mbéshtetet né argumentet logjike. Shpesh si t& tilla shérbejné provat,
faktet reale, pérvoja direkte, ilustrime té drejtpérdrejta, referencat konkrete
etj. Pérgjithésisht, t& provuarit nxit efektin bindés tek auditori. Por, n&
ndihmé t& t& parave (argumentet logjike), lokutori mund t& véré né pérdorim
edhe argumentet ndjesore € ku te t€ tillat hyjné: niveli i gjuhés, pasthirrmat,
shprehjet pyetésore, fushat leksikore etj. N&se lokutori preferon t€ ndjeke njé
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rrugé té ndérlikuar e té térthorté (stili indirekt), ky shpjegim ka pamjen e
vargé€zimit t&€ ideve, té argumenteve gé lidhen logjikisht ndérmjet tyre. Né
kété rast &shté e nevojshme té pérkapet prapamendimi i asaj ¢ka nuk thuhet
drejtpérsédrejti nga lokutori, por vetém sugjerohet apo ndoshta dhe fshihet.
Kjo arrihet pérmes njé térésie faktorésh si: inteligjenca e lokutorit, njohja q&
ai ka rreth fushés ku shtrihet argumenti, pérgendrimi absolut etj.
> Argumentimi, ky art dhe shkencé njéherazi, &shté shpesh mjeti

népérmyjet & cilit njerézit mbrojné besimet e tyre ose interesat vetjake né
Q!lalogun racional, né t& folurén e pérditshme dhe gjaté procesit té debatit.
Esht& i bazuar né komunikimin dialogjik dhe ndérpersonal, por gjithashtu
zbatohet edhe né komunikimin né grup dhe até té shkruar. Pérfshin artet dhe
shkencat ¢ debatit civil, dialogun, bashkébisedimin dhe bindjen. Studion
rregullat e deduktimit, t¢ logjikés dhe t& rregullave procedurale, si né
mjediset artificiale dhe ato t& botés reale.

_ Si njé teori mé vete né ditét e sotme, argumentimi €hté njé fushé
ndérdisiplinore e kudondodhur, qé térheq vémendjen e gjuhétaréve,
logjiciengve, filozoféve etj., dhe ka pérdorim té gjeré e t€ shumanshém.
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